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LANSRATTEN I DOM Ml nr

NORF BOTTENS LAN 2009-08-28 1304-09E
Meddelad i Rotel 1
Pajala

SOKANDE 2009 -03- 3 1

Pajala Taxi AB, 556370-7172
Kvarnvigen 12, 984 31 Pajala ...g!".".?

Pajala kommun, 984 85 Pajala

SAKEN
Overprdvning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

Pajala kommun har genomfort en dppen upphandling enligt LOU avseende
Skolskjuts 2009. Kommunen har i tilldelningsbeslut den 8 juni 2009 angett

valda leverantorer, se bilaga 1.

Pajala Taxi AB (Pajala Taxi) har i en framstillan, som kom in till lansrét-
ten den 30 juni 2009, begirt dverprovning av upphandlingen och yrkat att
tilldelningsbeslutet skall upphévas och att lansritten skall besluta om rét-

telse av upphandlingen pé sa sétt att anbudsutvérderingen gors om.

Lénsratten har den 30 juni 2009 beslutat att Pajala kommun inte fér avsluta
upphandlingen innan ndgot annat har beslutats. Efter att Pajala Taxi den 9
juli 2009 inkommit med en skrivelse till lansrétten och meddelat att dess
ansbkan om Gverprovning enligt LOU endast avser linjerna: Pajala 2 Jarho-
is, Pajala 5 Olkamangi, Sattajarvi 1, 2, 3 och Térendé 1, 2, 3, bar lansritten
i beslut den 9 juli 2009 éndrat sitt interimistiska beslut meddelat den 30
juni 2009 pA s4 sitt att Pajala kommun inte far avsluta upphandlingen av-
seende — Skolskjuts 2009 — tilldelningsbeslut den 8 juni 2009, betriffande
linjerna: Pajala 2 Jarhois, Pajala 5 Olkamangi, Sattajérvi 1, 2, 3 och Téren-
dé 1, 2, 3, innan nagot annat har beslutats samt upphévt beslutet meddelat

den 30 juni 2009 avseende den aktuella upphandlingen i 6vrigt.

Dok.Id 58680

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 41 0920-29 54 90 0920-29 54 98 mandag — fredag
971 26 Pajala E-post: lansratteninorrbotten@dom.se 09:00-12:00

http://www.dom.se/lansratten_i_norrbottens_lan/ 13:00-16:00
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Pajala Taxi har till utveckling av sin talan anfort bl.a. féljande. Tilldel-
ningsbesluten #r tagna pa fel grunder, ej den mest ekonomiskt fordelaktiga.
Anbudsgivare 8 (Pajala Taxi) har 1amnat pris pé linje 2 Pajala 200 250
kr/ar och linje 5, 296 192 kr/ér totalt 496 442 kr/ar, om man raknar sam-
man linjerna vilket inte kan goras, da linje 2 inte behdver sittas i trafik vid
skolstarten. Det finns inget behov av det utan alla kan dka i linje 5. Man
har samakt forra ldsaret ocksd. Det av Pajala kommun enligt tilldelningsbe-
slutet antagna anbudet nr 10 (KM Taxi) jamfort med Pajala Taxi ar foljan-
de: Linje 2 utgér. Anbudsgivare nr 8, pris pé linje 5, 296 192 kr/ar. An-
budsgivare nr 10, pris pa linje 5, 462 800 kr/ar. Pajala Taxi antar att kom-
munen inte tinkt betala anbudsgivare nr 10, 35 600 kr/ar for trafikering av
linje 2 nir man kan saméka. Linjen behovs ej och kan annulleras innan
skolstart. Anbudsgivare nr 8:s pris 296 192 kr/ér ar mest ekonomisk for-
delaktig. Pajala Taxi antog att linje 2 aldrig sétts i trafik men gav &nda pris
enligt anbudsforfragan. Aven om man riknar priserna samman pa linje 2
och 5 #r utfallet: Anbudsgivare nr 8, 296 192 + 200 250 = 496 442 kr/ér.
Anbudsgivare nr 10 (det antagna) 35 600 + 462 800 = 498 400 kr/ar. S&
hur man 4n riaknar s& skulle anbudsgivare nr 8 ha tilldelningsuppdraget. P&
linje 1,2,3, Sattajérvi har trafikproduktionen ej likstéllts vid prisjamforel-
sen utan kommunen har utvirderat ett anbud som bygger pa en trafikpro-
duktion p4 cirka 11 000 vkm/ar. Kilometrarna framkommer €j av utvirde-
ringen, men det har Pajala Taxi fatt muntligt av kommunens ink6pssam-
ordnare mot en forfragan pa 17 266 vkm/ar. Det kan ju inte heller jamforas
innan trafikproduktionen lika stills. Enligt anbudsunderlaget kommer all
trafikproduktion att méatas upp med entreprendren vid skolstart. Oavsett
vem som trafikerar linjen s borde trafikproduktionen vara den samma. I
fallet med linje 1, 2, 3 Sattajirvi menar den som fatt tilldelningen att de
elever som var tinkt dka in frdn Sattajirvi till Pajala med skolskjuts istillet
aker in med ordinarie linjetrafik, vilket i sé fall inte dr nigot som den ena
eller andra anbudsgivaren stér for. Utan for skolskjutsens utférande &r tra-

fikproduktionen densamma oavsett vilket anbud som antas. Pajala Taxis
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pris 780 000 kr/ar med 17 266 vkm/ar = 45,175/vkm. Anbud nr 7 Centrala
Buss (det antagna) pris dr 635 816 kr/ar med cirka 11 000 vkm/ar =
57,801/vkm. I s& fall har en foréndring av trafikproduktionen pa mer &n 25
procent uppstatt och dé ska upphandlingen p4 linjen géras om. Liknande
fel kan forekomma pé hela utvirderingen, Pajala Taxi kan inte veta dd den

inte kunnat ta del av alla handlingar.

Pajala kommun anger i sin instéllning att kommunen i forsta hand yrkar att
sokandens talan skall avvisas och att kommunen i andra hand tillstyrker
s6kandens yrkande om att upphandlingen skall géras om i del "linje 2 och
5” men anser att 6vriga yrkanden skall avslds. Kommunen anger som
grund for sin forsta hands instéllning foljande. Av 16 kap. 1 § LOU fram-
gér att en ansdkan om dverprovning, vid tillimpning av annat forfarande
4n direktupphandling, inte fir provas efter den tidpunkt dé det finns ett
kontrakt. Den far dock provas till dess att tio dagar gétt fran det att den
upphandlande myndigheten ldmnat underréttelse om tilldelningsbeslut till
anbudssékandena eller anbudsgivarna. Pajala kommun meddelade tilldel-
ningsbeslut avseende ”Skolskjuts 2009” den 8 juni 2009. Négra kontrakt
mellan kommunen och vinnande anbudsgivare hade dock vid tiden for
linsrittens interimistiska beslut &nnu ej uppréttats dd kommunen med an-
ledning av kommunens noggranna beaktande och tolkning av tiodagars-
fristen ej sett sig skyndsamt behdva teckna sadana. Klaganden ansokte om
overprovning i drendet hos lansrétten den 30 juni 2009, dvs. 22 dagar efter
att tilldelningsbeslut och underrittelse enligt 9 kap. 9 § LOU ldmnades.
Tidsfristen for mojlighet till Sverprévning hade vid tidpunkten for ansdkan
forfallit varvid forutsittning for att prova saken i forvaltningsritt saknas.
Ansbkan om &verprovning skall dirmed enligt 16 kap. 1 § LOU avvisas.

- Betriiffande kommunens andra hands instillning anfér kommunen bl.a.
foljande. D& kommunen funnit oklarheter avseende anbudsutvérderingen 1
fraga om del ”linje 2 och 5” i berdrd upphandling tillstyrker kommunen

klagandens yrkande om att upphandlingen i denna del gdrs om, men ifrdga
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om del "linje 1,2 och 3 Sattajérvi” framgér tydligt av anbudsutvirderingen
att antaget anbud #r det ekonomiskt mest fordelaktiga med prisbild

635 816 kr/ar plus merkostnad 7 476 kr/ar for lanstrafiksbiljettpriser — slut-
summa 643 292 kr/ar jamfort med klagandens pris 780 000 kr/ar, varfor
kommunen yrkar att klagandens dvriga yrkanden skall avslas. Att mérka ur
forfragningsunderlaget ar att anbudsgivare erbjudits 1dmna forslag till egna
kombinationslosningar och/eller alternativa ldsningar, varigenom t.ex.
miangden vagnkilometer, kunnat pdverkas genom samordningsatgarder. Ett
sadant exempel #r Sattajirvilinjerna 1-3, dar ett dylikt alternativt anbud
antagits. P4 linjerna 2 och 5 Jarhois respektive Olkamangi har ett kombina-
tionsanbud antagits, dér linjerna samordnats. Aven for Tirenddlinjerna 1-3
har ett kombinationsanbud antagits, som har ett nagot lagre pris dn anbu-

den fran Pajala Taxi inkl. alternativt anbud.

I genmile anfor Pajala Taxi bl.a. foljande. Pajala Taxi har inte yrkat att
upphandlingen om linje 2 och 5 ska géras om, utan har begért rittelse av
upphandlingen pé sé sitt att anbudsutvirderingen ska goras om dé Pajala
kommun tagit det dyraste anbudet. Aven angdende linje 1,2,3 Sattajarvi
hévdar Pajala Taxi fortfarande att kommunen har utvérderat anbudet fel.
Kommunen har tagit anbudet med lagst trafikproduktion, ej anbudet med
lagst pris. Det gér inte att jamf6ra tva anbud innan de har samma trafikpro-
duktion. I s& fall har trafikproduktionen forédndrats med mer dn 25 % och

da ska upphandlingen pa linjen géras om.

Pajala kommun invinder bl.a. foljande. Som framgar av forfragningsun-
derlaget fanns tydliga méjligheter for anbudsgivare att 1amna savil egna
kombinationslosningar som egna alternativa 16sningar, varvid det mest
ekonomiskt fordelaktiga anbud skulle komma att antas. S& skedde ockséd da
antagen anbudsgivare, genom sin foreslagna 16sning erbjéd kommunen det

ekonomiskt mest fordelaktiga alternativet.
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Pajala Taxi har i en framstéillan, som kom in till linsrétten den 29 juli
2009, ansékt om 6verprévning av Pajalas kommuns upphandling avseende
Skolskjuts 2009 — dven betraffande linjerna 2 och 4 Korpilombolo och yr-
kat dérvid ett omedelbart beslut.

Efter att ldnsritten forelagt Pajala kommun att inkomma med svar betréf-
fande den skrivelse som inkommit den 29 juli 2009 har Pajala kommun
begirt anstdnd med att komma in med ett svar till den 5 augusti 2009. Vid
sadant forhallande fann ldnsrétten i beslut den 29 juli 2009 att verkstéllig-
hetsforbud skall forordnas dven betraffande linjerna 2 och 4 Korpilombolo
i den ifrdgavarande upphandlingen. Efter att Pajala kommun meddelat att
kommunen den 27 juli 2009 tecknat avtal med den aktuelle leverantoren
avseende linjerna, 2 och 4 Korpilombolo upphévde lénsrétten i beslut den 5
augusti 2009 verkstillighetsforbudet betrdffande dessa linjer. Kammar-
ritten i Sundsvall har inte meddelat provningstillstdnd pd Pajala Taxis

Overklagande av lansréttens beslut.

DOMSKAL

Av 16 kap. 1 § tredje stycket i LOU framgdr att en ansékan om Gverprov-
ning, vid tillimpning av annat forfarande @n direktupphandling, inte far
provas efter den tidpunkt dé det finns ett kontrakt. Den far dock provas till
dess att tio dagar gatt fran det att den upphandlande myndigheten ldmnat
underrittelse enligt 9 kap. 9 § till anbudssokandena eller anbudsgivarna

eller ritten, om den har fattat ett interimistiskt beslut, upphévt det beslutet.

Enligt 9 kap. 9 § LOU ska en upphandlande myndighet snarast mojligt
skriftligen underritta anbudssokandena och anbudsgivarna om de beslut
som fattats om att sluta ett ramavtal eller att tilldela ett kontrakt och om

skilen for besluten.
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I férevarande upphandling har Pajala kommun meddelat tilldelningsbeslut
den 8 juni 2009. Enligt uppgift som Pajala kommun l&mnat har kontrakt
tecknats den 27 juli 2009 betraffande linje 2 och 4 Korpilombolo och sale-
des fore lansrittens interimistiska beslut meddelat den 29 juli 2009. Pajala
kommun har inte gjort géllande att kontrakt betrdffande évriga linjer som
ar ifrdga 1 malet tecknats innan lansritten meddelat interimistiskt beslut

betraffande ndmnda linjer.

Lansratten konstaterar att Pajala Taxis ansokan om éverprovning
betriffande den del av upphandlingen som avser linje 2 och 4 Korpilombo-
lo far séledes enligt 16 kap. 1 § LOU inte provas utan ansdkan skall avvi-
sas i denna del. Enligt ldnsrittens mening har Pajala kommun inte visat att
det foreligger hinder for att prova Pajala Taxis ansdkan betrdffande linjerna

Pajala 2 Jarhois, Pajala 5 Olkamangi, Sattajérvi 1,2,3 och Térendo 1,2,3,.

Enligt 1 kap. 9 § LOU, skall upphandlande myndigheter behandla leveran-
torer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar skall vidare principerna om

Oomsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 12 kap. 1 § LOU ska en upphandlande myndighet anta antingen det
anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandlande
myndigheten, eller det anbud som innehéller det lagsta priset. Vid beddm-
ningen av vilket anbud som é&r det ekonomiskt mest fordelaktiga, ska myn-
digheten ta hénsyn till olika kriterier som &r kopplade till féremélet for
kontraktet, sdsom pris, leverans eller genomforandetid, miljéegenskaper,
driftkostnader, kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funktionella och
tekniska egenskaper, service och tekniskt stod. En upphandlande myndig-
het ska i annonsen om upphandlingen eller i forfragningsunderlaget ange

vilken grund for tilldelning av kontraktet som kommer att tillimpas.
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Enligt 12 kap. 2 § LOU ska den upphandlande myndigheten ange hur sa-
dana kriterier som avses i 1 § kommer att viktas inbérdes vid bedémningen
av vilket anbud som éir det ekonomiskt mest férdelaktiga. Kriterieviktning-
en far anges som intervall med en 1amplig storsta tilldtna spridning. Om det
enligt den upphandlande myndigheten inte &r mojligt att ange viktningen
av de olika kriterierna, ska dessa anges i fallande prioriteringsordning.
Viktningen av kriterierna eller kriteriernas prioritetsordning ska anges i

1. annonsen om upphandlingen, 2. forfragningsunderlaget, eller i 3. en in-

bjudan att 1dmna anbud eller att delta i forhandlingar.

Enligt 16 kap. 1 § LOU far en leverantdr som anser sig ha lidit eller kan
komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allmén forvaltnings-
domstol ansbka om atgérder enligt den paragrafen. Av 16 kap. 2 § LOU
framgar att om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grund-
liggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestimmelse i denna
lag och detta har medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida
skada, skall ritten besluta att upphandlingen skall géras om eller fir avslu-

tas forst sedan réttelse gjorts.

I forfrigningsunderlaget avseende nu aktuell upphandling anges betréffan-
de anbud bl.a. foljande. Anbud kan ldmnas i kombination. Dock maéste all-
tid fullstindigt grundanbud for varje enskilt trafikobjekt enligt dessa an-
budshandlingar lamnas. Ovriga kriterier enligt anbudshandlingarna géller
ofériandrat. Anbud i kombination 1dmnas pé anbudsblanketter, enligt flik 5,
vilka mirks kombinationsanbud omrade linje x.x, xx. - Anbud med alterna-
tiva trafiklosningar som fardvig, fordonsldsning eller forslag pa tidtabeller
kan limnas. Dock maste alltid fullstdndigt grundanbud for varje enskilt
trafikobjekt enligt dessa anbudshandlingar ldmnas. Ovriga kriterier enligt
anbudshandlingarna giller oforandrat. Anbud med alternativa trafiklos-
ningar limnas pa anbudsblanketter, enligt bilaga 5, vilka mérks alternativ

trafik linje xx. — For kriterier for antagande av anbud anges foljande. Det
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anbud som for Pajala kommun &r det ekonomiskt mest fordelaktiga sett per
linje / tur kommer att antas. Foljande faktorer med angiven viktning ligger
till grund for utvérdering av anbuden: Totalpris baserat pd grundpris 80 %
erfarenhet 20 % . Totalpris, skala 1 — 10 och erfarenhet, skala 1-10.

Lansritten gor foljande beddmning.

Linsratten konstaterar att av transparens - och likabehandlingsprinciperna
foljer att den upphandlande enhetens krav och utvirderingsmodell skall ha
angivits pa ett sitt som ar tillrdckligt for att varje leverantr med utgéngs-
punkt i forfrigningsunderlaget skall kunna skapa sig en bild av méjlighe-
terna att 14gga ett konkurrenskraftigt anbud. Hoga krav bor stillas pa nog-
grannhet, tydlighet och transparens i alla delar av ett forfrdgningsunderlag.

De rittsprinciper som anges i 1 kap. 9 § LOU omfattar saledes ett krav pa
forutsebarhet. Det innebir att prévning och utvérdering skall ske samt kon-

trakt tilldelas p4 det sdtt som anges i forfragningsunderlaget.

Lansrittens provning enligt LOU utgor en kontroll av om det pd grundval
av de klagomal som sokanden framfort i mélet finns anledning att vidta
atgarder enligt 16 kap. 2 § LOU. Pajala Taxi har anfort att Pajala kommun
brutit mot LOU genom att utvirdera de ifrdgavarande anbuden p4 felaktigt

satt.

[ forevarande fall har Pajala kommun medgett att “kommunen funnit
oklarheter avseende anbudsutvirderingen i friga om del linje 2 och 5 1 be-
r6rd upphandling”. Lansrétten konstaterar att det som framgar av hand-
lingarna i malet ger vid handen att utvérderingen av anbuden betraffande
linjerna Pajala 2 och 5 blivit felaktigt genomfort betrdffande totalpris och
utvirderingen av anbuden i denna del av upphandlingen inte skett pa det

sitt som angetts i forfrigningsunderlaget samt att Pajala Taxi ddrmed har
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lidit eller kan komma att lida skada. Grund for &tgird foreligger séledes i
denna del av upphandlingen. Eftersom felet hanfor sig endast till utvérde-
ringen finner l4nsrétten att upphandlingen inte behéver goras om, men att
den far avslutas forst sedan réttelse skett pa sa sétt att utvirderingen betrif-

fande linjerna Pajala 2 och Pajala 5, gjorts om.

Vad giller Pajala Taxis yrkanden i dvrigt har det enligt ldnsrittens mening
i mélet inte framkommit annat &n att Pajala Taxi och dvriga anbudsgivarna
beddmts i Overensstaimmelse med den i forfradgningsunderlaget angivna
utvirderingsmetoden. Det som Pajala Taxi anfort visar inte att det forelig-
ger forutséttningar for ingripande enligt 16 kap. 2 § LOU mot upphand-

lingen i Gvrigt.
DOMSLUT

Linsritten bifaller Pajala Taxi ABs ansdkan om dverprovning pé s sitt att
Pajala kommuns upphandling Skolskjuts 2009 betréffande linjerna Pajala 2
och Pajala 5 far avslutas forst sedan réttelse skett genom att utvirderingen

gjorts om for denna del av upphandlingen.

Linsritten avvisar Pajala Taxi ABs ansokan betraffande linjerna 2 och 4

Korpilombolo och lamnar ans6kan i 6vrigt utan bifall.

Lansrittens interimistiska beslut betraffande linjerna Sattajérvi 1, 2, 3 och

Térendd 1, 2, 3 upphor hirmed att gélla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 3109/1 ¢)
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PAJALA KOMMUN

Tj4nstestalle/Handlaggare
Ekonomienheten
Gunn Anundi

inkopssamordnare

Datum 2009-06-08

Hérmed bekriftas att nedan angivna antagits som skolskjutsentreprendrer i Pajala kommun

Till delningsbeslut gillande skolskjuts 2009
under avtalstiden 2009-08-25—2012-06-10;
Junosuande
VLinje 1 Centrala Buss i Norrbottens kin
Uddmansgatan 6 B
941 32 Pitea
Linje 2,3,4 Kalles Taxi
Box 83
980 63 Kangos
Korpilombolo
Linje 1 Harry Viilitalo
Overkalixviigen 23
980 60 Korpilombolo
Linje 2 Korpilombolo Taxi och Tri
Strandviigen 63
980 60 Korpilombolo
Linje 3 Pajala Taxi AB
Kvarnvigen 12
984 31 Pajala
Linje 4 Korpolombolo Taxi och Tri
Strandviigen 63
980 60 Korpilombolo
Térendd
\/Linje 1,2,3,4, Centrala Buss i Norrbottens lin
Uddmansgatan 6 B
941 32 Pitea
Pajala

Linje 1,2,5,6 KM Taxi & Transport
Stenborgsvigen 4
984 31 Pajala

Linje 3,4 Pajala Taxi AB
Kvarnviigen 12
984 31 Pajala

984 85 PAJALA

Besoksadress E-post
Medborgarviigen 4 kommun@pajala.se

0978-120 00 vx1
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Sattajirvi
Linje 1,2,3 Centrala Buss i Norrbottens lin

Uddmansgatan 6 B
941 31 Pitea
Badskjuts
1 Sattajarvi Centrala Buss i Norrbottens lin
Uddmansgatan 6 B
941 31 Pitea
Snickarbacken
KM Taxi & Transport AB
Stenborgsviigen 4
984 31 Pajala

Bestillningstrafik

Personbil

4 resp 8 platser
Pajala Taxi AB
Kvarnvigen 12
984 31 Pajala

Buss

15,30 resp 60 platser
Centrala Buss i Norrbottens lin
Uddmansgatan 6 B
941 31 Pitea

enligt forfrigningsunderlag 2009-02-13 och kompletteringar
2009-04-03

2009-04-14

2009-04-20

2009-05-04

Avtal kommer att skrivas med var och en 2009-06-23
Kontaktperson for upplysningar Ake Johdet 070-2233552

Pajala . 7162000

ordforande Kultur- och utbildningsnimnden

Postadress
984 85 PAJALA

Besoksadress E-post Telefon
Medborgarvigen 4 kommun @pajala.se 0978-120 00 vx]

Telefax
0978-120 20
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrittens beslut skall
skriva tll Kammarritten 1 Sundsvall.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till linsratten.

(")verklagandet skall ha kommit in dll lansratten
inom tre veckor frin den dag di klaganden
fick del av beslutet. Tiden for Gverklagandet
for offentligpart raknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp 1
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om det 4r av vikt for ledning av rittstil-
lampningen att 6verklagandet provas, anled-
ning forekommer till 4ndring i det slut vartill
lansritten kommit eller det annars finns syn-
netliga skl att préva 6verklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas star lins-
rattens beslut fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till
kammatritten varfor man anser att provnings-
tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummet, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i ma-
let. Om négon person- eller adressuppgift
indras 4r det viktigt att anmailan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
linsrittens namn, milnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av linsrittens beslut som kla-
ganden vill 4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill stytka med vatje sirskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen tll lansratten
framgar av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummet.

www.domstol.se



