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BAKGRUND

Bostads AB Poseidon (Poseidon) genomfor en upphandling av
Golvbeldggningsarbeten, Tillval & lopande underhall, UHI6-158, i form av
tppet forfarande. Av forfrigningsunderlaget framgér att Poseidon avser att
teckna ramavtal med den leverantsr som har ldgst utvdrderingspris per

distrikt.

Av tilldelningsbeslut meddelat den 22 februari 2017 framgér att Golvet
Goteborg AB (Golvet) vunnit upphandlingen. Vidare framgér att Golvet

lamnat pris for samtliga positioner i anbudet.
YRKANDEN

Géteborgs Golvliggarecentral (Golvliggarecentralen) ansdker om
dverprdvning och yrkar att upphandlingen ska goras om. Till st6d for sin

talan anfors i huvudsak foljande.

Golvliggarecentralen har utifran fSrutsittningarna i forfrdgningsunderlaget
inte kunnat limna pris for positionen klinker. Det har t.ex. inte varit kéint hur
ménga ligenheter som arbetet ska utfdras i, vart dessa ligger, hur ménga
etableringar som beriiknas samt storlek pé respektive golvyta. Det borde
vara mdjligt for Poseidon att ange ungefirlig yta eller inom vilka intervaller
ytan normalt kommer att vara. Att endast ett av fyra foretag kunnat ldmna
pris tor klinker talar for att forfragningsunderlaget varit otydligt i detta
avseende. Av forfrigningsunderlaget framgér inte heller vad som blir
fsljden om nagon anbudsgivare inte kunnat ldmnar pris avseende nidgon
position i anbudsformuléret och hur utviirderingsmodellen ska tillimpas i

sddana fall, Forfragningsunderlaget brister siledes i transparens.



FORVALTNINGSRATTEN DOM 2606-17
1 GOTEBORG 2017-06-30

Nir Golvliggarecentralen insag att det inte kunde limna pris pé alla
positioner togs kontakt med ansvarig upphandlare Pernilla Wollbratt som
uppgav att Golvliggarecentralen i en bilaga kunde beskriva anledningen till
varfor pris inte kunde limnas samt gbra andra fortydliganden.
Golvlidggarecentralen har uppfattat detta som att dven ofullstindiga anbud
skulle tas vidare till anbudsutvirdering. Av tilldelningsbeslutet framgér att
fyra foretag limnat anbud och att Golvet limnat anbud p samtliga
positioner och dérfor vunnit alla distrikt. Vidare framgér att i de fall
anbudsgivare inte limnat pris for en viss position har denna position nollats
fir samtliga anbudsgivare, Enligt utvérderingsmodellen har totalt fem
positioner nollats vid berikning av utvérderingspris. Forutom de fyra
positioner for vilka Golvléiggarecentralen inte l&mnat pris &r &ven positionen
linoleum nollad. Golvliggarecentralen har arbetat med Poseidon under
fyrtio &r och vet dirfor att nyldggning av linoleum #r det arbete som utfors
allra mest. Av anbudsformuliret framgar &ven att 8 000 kvm av total
golvyta om 17 000 kvm utgdra nyldggning av linoleum. Det siitt pd vilket
Poseidon valt att tillimpa utvirderingsmodellen pa har alltsa lett till att
golvyta med ett viktningsviirde om 9 500 kv, av totalt vikiningsvéirde om
17 000 kvm, inte #r medriknat i utvirderingspriset. Utvirderingsmodellen
sikerstiller dirfor inte att Poseidon tilldelar den leverantdr avtal vars anbud

ir det ekonomiskt mest fordelaktiga.

Golvet har gillande positionerna fotlist och flytt av diskmaskin ldmnat
priser som dr mycket ligre in dvriga anbudsgivare. Av anbudsformuléret
framgar gillande fotlister att priset ska avse firdig kostnad och dérmed
inkludera kostnader for material och varor, arbetsledning, arbetare,
hjslpmedel, fSrsikring, utredning och projektering samt entreprendrsarvode.
Fér Golvliggarecentralen kostar en fotlist mellan 30-40 kr per 16pmeter i
inkdp. Golvet har limnat ett pris per |16pmeter om 25 kr, vilket utgdr

20 procent av det ndrmaste priset limnat av annan anbudsgivare. Vad géller

positionen flytt av diskmaskin framgar av arbetsbeskrivningen att
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ersiittningen avser atgirder for att diskmaskinerna ska kopplas ur, flyttas och
&terinstalleras. Aven i detta fall avses pris for firdig kostnad. For att arbete
ska utforas fackmissigt kriivs att det utfrs av en behdrig rorliggare. Arbetet
méste utforas bade fore och efter golvliggning, Golvet har limnat ett
enhetspris om 150 kr, vilket dr 10 procent av niirmaste pris ldmnat av &vriga
anbudsgivare. Ovriga anbudsgivares priser ligger pd 1 500 — 1 600 kr for
flytt, vilket indikerar att en rimlig kostnad ligger inom detta prislige.
Golvets anbudspriser for positionerna fotlist och flytt av diskmaskin &r
dérfor att anses som onormalt liga, varfor Poseidon enligt 16 kap. 7§ LOU
haft en skyldighet att begiira av Golvet att forklara de onormalt 1iga priserna
dven om utvirderingspriset i sig inte &r onormalt 1agt. Det 4r mdjligt att

Poseidon skulle ha férkastat Golvets anbud.

Den upphandlande myndigheten har ritt att avbryta en upphandling om det
endast Aterstatt ett anbud kvar att utvirdera. I aktuellt fall har Poseidon
endast fitt in ett fullstindigt anbud. For att skapa konkurrens och slippa ga
ut med en ny forfrigan har Poseidon valt att nolla vissa av positionerna och
dérigenom skapat en ny utviirderingsmodell. Rittelse kan dock endast ske

genom att upphandlingen gérs om.

Poseidon har siledes brutit mot de grundliggande principerna i 4 kap. 1 §
och 16 kap. 7 § LOU. Golvliggarecentralen har rangordnats som nr tva efter
Golvet. Golvliggarecentralen riskerar att lida skada pa grund av den

felaktiga upphandlingen.
Poseidon anser att ansokan ska avslas och anfdr i huvudsak foljande.

Av anbudsformuliiret framgér att den efterfrigade mangden klinker (fiktiv
mingd f6r anbudsutvirdering) &r 1 000 kvm. I fSrfrdgningsunderlaget finns
tillrdckligt med information for att anbudsgivare ska kunna ldmna pris

avseende laggning av klinker vid tillvalsarbeten. Forutsiittningarna {or att
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limna anbud har varit lika for samtliga anbudsgivare. Pris for klinker har
cfterfrigats per kvm, precis som for dvriga golvtyper i upphandiingen. Den
aktuella prispositionen avser tillvalsentreprenad, dvs. arbeten som aktuali-
seras pga. hyresgisternas fria val. Tillvalssystemet f&r hyresgésterna kan
medféra smajobb och anbudsgivarna bér rimligen kunna anpassa sina priser
och underleverantdrsrelationer om de dnskar delta i upphandlingen. Det dr
till f5ljd av tillvalssystemets natur omdjligt att séga i vilken utstréckning

hyresgisterna kommer att vilja att utnyttja tillvalet vad géller klinker.

1 de administrativa féreskrifternas punkt AFB.31 ”Anbuds form och
innehall” framgar att “anbudsgivaren ska anviinda det bifogade dokumentet
fér redovisning av anbud” och att “anbud ska innehélla de handlingar och
uppgifter som efterfrigas i anbudsformuléret”. T anbudsformuléret finns
sedan ctt antal positioner dir pris ska limnas. | anbudsformulérets punkt 8,
“Utviirdering av anbud enligt AFB.53", finns en tabell som visar hur de
olika prispositionerna summeras till ett utvéirderingspris. Anbudet med ligst
utviirderingspris 4r det vinnande anbudet i upphandlingen, eftersom inga
andra utvérderingskriterier anviinds. Féljden enligt forfrigningsunderlaget
av att en anbudsgivare inte limnar pris avseende alla positioner #r att
anbudet ratteligen ska forkastas. Detta foljer av foreskriften i AFB.31 av
vilket det framgar att anbud ska innehélla de uppgifter som efterfragas i
anbudsformuliret. Av forfrigningsunderlaget framgar ddrmed entydigt att
pris méste ldmnas for samtliga i anbudsformuléret upptagna positioner.

Forfragningsunderlaget innehaller inga otydligheter i denna del.

Som framgar av tilldelningsbeslutet har Poseidon valt att inte forkasta nagot
av de tre anbud som saknar pris for vissa positioner. Istillet har Poseidon
sammanstillt en utvirdering dér endast de positioner, som samtliga
anbudsgivare har limnat pris for, har tagits med. Ovriga prispositioner har
"nollats”, dvs. bortsetts ifrin. Poseidons dtgérder i detta avseende har ett

viilmenande syfte — att illustrera att Golvets totala anbudspris &r ligst dven
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med tillimpning av denna nolining — men saknar stod i
forfragningsundetlaget. Det korrekta agerandet hade varit att forkasta de tre
anbuden med ofullstindiga prisuppgifter och att rent upplysningsvis
redovisa den alternativa prisutvirderingen med vissa positioner nollade.
Tilldelningsbeslutet har saledes brister satiltvida att Golvlidggarecentralens
anbud borde ha forkastats. Vad som foreskrivs i forfrigningsunderlaget och
hur forfrégningsunderlaget har tillimpats méaste dock héllas isir. Att
Poseidon valt att tillimpa sitt eget frfrigningsunderlag fel innebir inte att
forfragningsunderlaget dr otydligt i denna del. I de administrativa
foreskrifterna punkten AFB.25 anges att endast skriftliga svar genom
Tendsign #@r bindande for bestillaren. Vad Golvldggarecentralen anfort om
att de tolkat svaret fran Pernilla Wollbratt som ett muntligt besked om att
dven ofullstindiga anbud skulle tas vidare till anbudsutviirderingen stimmer
dirfor inte. Att Golvldggarecentralens anbud har utvirderats har inte heller
med{ort skada eller risk for skada dé resultatet likvil 4r att Golvets anbud ir

det vinnande i upphandlingen.

Det dr som utgdngspunkt tillatet for en anbudsgivare att inom ramen fér
utvirderingsmodellen géra vissa anbudsstrategiska vervéganden. Sadana
kan bestd i att ligga ett 14gt pris pa vissa positioner och att kompensera sig
med ett hdgt pris pa andra. Ett anbud kan som utgdngspunkt inte betraktas
som onormalt lagt endast pd grund av att ett prismoment avviker frdn en
normal prissittning. Vid bedSmningen av om ett anbudspris &r onormalt lagt
ir det den totala anbudsbilden som ir relevant att jimfSra med ett ténkt
marknadspris. Golvets prisbild for fotlister framstar ocksé som rimlig. Givet
de rabatter som en niringsidkare bor kunna erhélla beddms det finnas
utrymme fSr monteringskostnader och tickningsbidrag. Vad géller priset {or
flytt av diskmaskin dr Golvets prisbild att betraktas som normal och
konkurrenskraftig sett till momentets tidsitgang. Ovriga anbudsgivares
prisbild om ca 1 500 — 1 600 kr framstir diremot som oskiligt hogt.

Poseidon har i ett dokument sammanstillt Golvets anbudspriser. Av
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sammanstillningen framgdr att Golvets anbudsprissittning inte heller som
helhet kan betraktas som onormalt lagt. Det har ddrmed inte funnits nagon

skyldighet fér Poseidon att begiira en forklaring till anbudsprisséttningen.

Det saknas i LOU och forfrigningsunderlaget en skyldighet for Poseidon att
avbryta upphandlingen i ett lige dér det endast finns ett godkiéint anbud kvar
att utviirdera. Poseidon har dirmed haft ritt att vilja att fullfélja

upphandlingen dven om det bara finns ett godként anbud.

Poseidon har genomftrt upphandlingen i enlighet med uppréttat
forfragningsunderlag, LOU och de grundtiggande principerna. Dirmed
saknas grund for ingripande enligt LOU.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Utgingspunkter for férvaltningsrittens bedomning

Férvaltningsritten konstaterar inledningsvis att aktuell upphandling &r
inledd i januari 2017. Lag (2016:1145) om offentlig upphandling 4r ddrmed
tillimplig.

1 mal om &verprévning enligt LOU giéller som huvudregel att den part som
gor gillande att en upphandling dr felaktig pé ett klart sitt ska ange vilka
omstindigheter denne grundar sin talan pa (jfr RA 2009 ref. 69).

Férvaltningsritten har dirmed att préva om det pa grundval av vad
Golvliggarecentralen har anfort dr visat att Poseidon har brutit mot nigon
av de grundliggande principerna eller ndgon annan bestimmelse i LOU och
om detta har medfort att Golviiggarecentralen lidit eller kan komma att lida

skada (jfr 20 kap. 6 § LOU).
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De grundldggande principerna innebir att upphandlande myndighet ska
behandla leveranttrer pa ett likviirdigt och icke-diskriminerande sétt samt
genomfora upphandlingen pa ett 8ppet sitt. Vid upphandlingen ska vidare
principerna om 8msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas (se 4 kap.

1§ LOU).

Férvaltningsrittens bedomning

Transparens

Golvlidggarecentralen har anfort att det inte framgér av
forfrigningsunderlaget vad som blir fljden om en anbudsgivare inte limnar
pris avseende ndgon position i anbudsformuléret och hur
utviirderingsmodellen ska tillimpas i sidana fall. Pa vilket sitt detta skulle
medfort skada eller risk for skada f5r bolaget har dock inte konkretiserats.
Redan p4 denna grund saknas forutséttningar for ingripande enligt LOU.
Enligt forvaltningsrittens mening saknas dirmed anledning att prova i
vilken man det forekommit brister i fSrfrégningsunderlaget eller
utviirderingsmodellen i detta avseende. Vad giller mojligheterna for
Golvliggarecentralen att utifran forutséttningarna i forfrigningsunderlaget

limna pris avseende klinker gor fSrvaltningsritten foljande Gverviiganden.

1 forfragningsunderlaget punkt AFA.21 Oversikilig information om objektet

anges bl.a. foljande.
Upphandlingen avser avtal f&r avrop av golvbelidggningsentreprenader.
Som hyresgist hos Poseidon kan man géra tillval till sin ligenhet. Med
tillval kan hyresgisten sétta en personlig priigel pa ligenheten. Tillvalet

hajer standarden i ligenheten och medfor en hdjning av grundhyran.

Betriffande golvbeltiggning ér tillvalen parkett och klinker. Hyresgésten

bestiller tillval hos Poseidon som sedan bestiller entreprenaden hos den
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entreprendr som utsetts till leverantér av golvbeldggningsentreprenader i

resp. distrikt.

Antalet avrop av tillvalet klinker under avtalsperioden styrs séledes helt av
hyresgésternas fria val och 6nskemal. Enligt forvaltningsrittens mening
faller det sig darfor naturligt att viss information, som exempelvis hur
ménga ligenheter som arbete kan komma att utforas i samt storlek pa
respektive golvyta, inte varit mgjligt att limna i forfrigningsunderlaget.
Utifran den informations som faktiskt funnits att tillgd i
forfrigningsunderlaget anser dock férvaltningsriitten att det for
Golvliggarecentralen, som bade befinner sig i branschen och l6pande utfor
arbete for Poseidon, varit méjligt att géra en bedémning av vad som
efterfragas och kunna limna ett konkurrenskraftigt anbud avseende klinker.
Golvliggarecentralen har dirmed inte visat att forfragningsunderlaget ér

utformat pé ett sidant siitt att det strider mot principen om Sppenhet i LOU.
Det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet

En upphandlande myndighet ska tilldela den leverantdr ett kontrakt vars
anbud r det ekonomiskt mest fordelaktiga for myndigheten (16 kap. 1 §
LOU).

En utvirderingsmodell ska vara s utformad att den &r éignad att leda till ett
riittvisande resultat, dvs. att det anbud som #r mest ekonomiskt fordelaktigt
antas. Trots detta far dven utvirderingsmodeller som inte &r optimalt

utformade godtas under férutséttning att de principer som bar upp LOU och

unionsritten inte tréds for nir (jfr RA 2002 ref. 50).

Av forfrgningsunderlaget punkt AFB.53 Provning av anbud framgr
avseende utvirderingsmodell att det anbud som har lgst utvirderingspris
per distrikt kommer att antas. [ anbudsformuléret finns en modell som visar

hur utvdrderingspriset kommer att beriknas. | anbudsformuléret anges
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vidare ett antal positioner dér pris ska limnas, bl.a. a-priser vid
golventreprenader bestillda som tillval. Varje enhet har sedan av Poseidon
getts ett fiktivt viktningsvérde for utviirdering i syfte att f en summa per
distrikt. Utifrdn de uppgifter som Poseidon ldmnat framgar att tre av de fyra
anbud som inkommit saknat priser for vissa positioner. Istillet for att
forkasta ndgot av dessa anbud har Poseidon valt att ssmmanstéllt en
utvirdering dér endast de positioner, som samtliga anbudsgivare har limnat
pris for, har tagit med. Ovriga prispositioner har nollats, dvs. bortsetts fran.
Enligt Poseidon har syftet med detta varit att illustrera att Golvets totala

anbudspris r ldgst 4ven med tillimpning av denna nollning.

Enligt forvaltningsrittens mening kan den sammanstillning som Posetdon
av pedagogiska skl valt att uppritta inte jimstillas med skapande av en ny
utviirderingsmodell. Vad Golvliggarecentralen anfort om att bolaget
muntligen fétt information av ansvarig upphandlare Pernilla Wollbratt om
att iven ofullstindiga anbud skulle tas vidare till anbudsutvérdering
foranleder ingen annan beddmning. Det finns i mélet inte heller nigra
uppgifier som talar for att den fiktiva utviirderingsmodell som &terges i
anbudsformuliret faktiskt terspeglar hur arbetet senare kommer att bli
utfort. Mot bakgrund av detta anser forvaltningsritten att Poseidons
utviirderingsmodell inte kan anses vara utformad pa ett sddant stt att den

strider mot LOU.,

Onormalt lagt anbud

Om ett anbud forefaller vara onormalt lagt, ska den upphandlande
myndigheten begira att leverantdren forklara det ldga priset eller kostnaden.
Myndigheten ska forkasta anbudet om leverantdren inte pa ett
tillfredsstillande sitt har forklarat det ldga priset eller kostnaden

(16 kap. 7 § och 19 kap. 27 § LOU).
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Syftet med bestdimmelsen #r att forebygga att myndigheten ingér kontrakt
dér det finns en inte obetydlig risk for att leverantéren inte kommer att
utfora arbetet — eller delar av arbetet — i enlighet med kontraktet (se bl.a.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgrande den 28 januari i mal nr 6578-14).

Utifran den av Poseidon upprittade prissammanstéllning framgar att
Golvets totala anbudspris ligger &ver Poseidons uppskattade marknadspris.
Redan mot bakgrund av dessa uppgifter anser forvaltningsrittens att det
finns anledning att lita pd att Golvet kommer utféra arbetet enligt kontraktet.
Med hiinsyn taget till de strategiska Sverviiganden som en anbudsgivare har
mdjlighet att gora vid en prissitining samt de majligheter till rabatterat pris
som finns f&r en néringsidkare vid ink6p av material anser
forvaltningsritten att det i mélet inte dr visat att Golvets prisséttning for
posterna fotlist och flytt av diskmaskin #r s pass lagt att det kan antas att
arbetet i dessa delar inte kommer att bli utfort. Vid sddana forhéllanden har
Poseidon enligt férvaltningsrittens mening inte haft ndgon skyldighet att

begiira att Golvet forklarar sitt anbudspris.
Ett godkdnt anbud kvar att utvdirdera

En upphandlande myndighet far avbryta en upphandling om det finns
sakliga skiil. Ssom sakligt godtagbart skil har i praxis ansetts vara bl.a. da
endast ett anbud terstar (jfr C-27/98, Fracasso och Leitschultz och RA
2008 ref. 35). Motivet till detta 4r att om enbart en anbudsgivare aterstar sa
kan den upphandlande myndigheten inte dra nytta av en effektiv konkurrens
eftersom den inte kan jimfbra olika anbud och viilja det fsrménligaste

anbudet pa grundval av kriterierna i forfrigningsunderlaget.

Av vad som anforts ovan foljer siledes att den upphandlande myndigheten
har en méjlighet — men ingen skyldighet — att géra om upphandlingen i en

situation dér endast ett anbud &terstdr efter kvalificeringen. Poseidon har



12

F(")ISVALTNINGSRATTEN DOM 2606-17
I GOTEBORG 2017-06-30

ddrmed haft riitt att vilja att fullfélja upphandlingen d&ven om det efter

kvalificeringen bara fanns ett godként anbud kvar att utvirdera.
Sammanfatining

Férvaltningsritten anser sammanfattningsvis att Golvliggarecentralen inte
har visat att det foreligger sddana brister i upphandlingen att det finns skil

for ingripande enligt LOU. Anstkan ska d4rmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B LOU)

Kristian Karlemon

Radman

Féredragande i mélet har varit forvaltningsrittsnotarien Camilla Garfvé.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Géteborg. Skrivelsen ska dock skickas eller
limnas till forvaltningsritten. Adressen tll
forvaltningsritten framgar av avgérandet,

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor fran den dag di
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, elter det vid en sidan f6rhandling har
angetts nar det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgdrandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for
Sverklagande alltid frin den dag avgorandet
meddelades. '

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pa
lordag, séndag eller helpdag, midsommat-
afton, julafton eller nyirsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

gar att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det ar av vikt for ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet provas
av hogre riti, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
torvaltningsrittens avgorande fast. Det ir
darfor viktgt att det klart och tydligt framgér
av éverklagandet till kammarritten varfér man
anset att provningstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehéll

Skrivelsen med overklagande ska innchilla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dar klaganden kan nas for
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adtessuppgifter har lamnats tidigare 1
mélet och fortfarande ar aktuella behéver
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
andras, ska indringen utan drSjsmal
anmilas till kammarritten.

2. uppgift om det avgorande som Gver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mél-
nummer samt dagen f6r avgérandet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
en begiran om prévoingstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill 2 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. nista sida
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Amvisning tor inverkbisande DV 30 A8 LOL

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden fér
ovetklagande av rittens avgérande har 16pt ut.
Detta giller mal om éverprévning enligt

» lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

* lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster,

* lagen (2011:1029) om upphandling pé
forsvars- och sikerhetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner,

® lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
torsorjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gite frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. T vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett 6vetklagande av
rattens avgorande far inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyta forstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tvé sistnamnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vanda er till férvaltnings-
riatten.
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