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BAKGRUND

Norrbottens léns landsting har genomfort Regionsupphandling (6ppet forfa-
rande) for den norra sjukvardsregionen avseende Madrasser, position-
eringskuddar och hilavlastare. Totalt tio anbud kom in, varav ett frin Care
of Sweden AB (Care of Sweden). Enligt tilldelningsbeslut den 31 oktober
2016 antogs andra anbudsgivares #n Care of Swedens anbud for positioner

1-4 och 6.

PARTERNAS INSTALLNING

Vad Care of Sweden framfor

Care of Sweden anstker om dverprovning och yrkar i férsta hand att upp-
handlingen inte fir avslutas forréin rittelse skett genom att Care of Sweden

tilldelas kontraktet for positionerna 1-4 och 6.

Care of Sweden yrkar i andra hand att upphandlingen ska goras om avse-

ende positionerna 1-4 och 6.
Till stod for sin talan framfor Care of Sweden foljande.
Anbuden fran COMCO AB (COMCO), Jarven Plast och Smide AB (Jér-

ven), Nimacare AB (Nimacare) och Gate Rehab Development AB (Gate)
uppfyller inte upphandlingens ska-krav. Anbuden ska dérfor forkastas.

Alternativt 4r de uppstillda ska-kraven sa otydliga att de inte pa ett korrekt
séitt avspeglar de krav landstinget har uppstilit.

For position 2 har Care of Sweden ldmnat det ekonomiskt mest fordelaktiga

anbudet.
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Fér det fall landstinget vidhéller att Jarven limnat ldgst utvirderingspris har
upphandlingens forfrigningsunderlag inte varit transparent i forhéllande till

vilka delar som kommer att utvirderas i svarsbilagan for priser.

Landstinget har brutit mot likabehandlingsprincipen genom att utvérdera
anbud som inte uppfyller upphandlingens ska-krav. Landstinget har brustit i

sin kontroll av dessa ska-krav.

Anbuden fran COMCO, Jirven, Nilacare och Gate skulle inte ha utvirderats
da de inte uppfyller ska-kraven i forfrdgningsunderlaget. Kontraktet {or po-

sitionerna 1-4 och 6 skulle ritteligen ha tilldelats Care of Sweden.

Position 1

COMCO har till sitt anbud bifogat brandtester fr produkt Solatium Bas-
madrass (bilaga 5a och 5b i anbudet). Av bilaga 5a framggr att Gverdraget
har testats for sig enligt standarden BS 7175 (British standard). Av bilaga
5b framgér att skummet har testats for sig enligt CACB11172013 (en ame-
rikansk provmetod). Den sammansatta produkten, Sverdraget och madras-

sen, har inte testats.

De av COMCO bifogade brandtesterna har inte utforts enligt provningsme-
toderna EN 597-1 och EN 597-2 gillande cigarett och ppen ldga. Vid test
enligt BS 7175 crib 5 anvéinds en helt annan antéindningskilla och innebér
dérfor en helt annan provningsmetod. COMCO har inte verifierat att den
anvinda metoden och resultatet motsvarar och uppfyller begird standard EN

597-1 och EN 597-2.

Enligt forfragningsunderlagets avsnitt 2.3 ska anbudsgivare limna en rabatt-

sats i prisbilagan. COMCO har i sin prisbilaga uppgett att de inte har ndgon
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fast prislista och att de ddrfor limnar noll procent rabatt, Noll procent utgér

inte nagon rabattsats. COMCO:s anbud skulle ritteligen ha forkastats.

Av Jérvens rapport (Pos 1B — Brandtest — Melissa 12 med RX-5 — enl. EN
597-1 o 2) framgar att testet &r utford enligt provningsmetod NT Fire 037
med tindkilla gasliga. Metoden motsvarar inte provningsmetoden for EN
597-1 och EN 597-2. Test enligt NT Fire 037 motsvarar endast test med
gaslaga och inte med cigarett. Jdrven har inte verifierat att den anvéinda me-

toden och resultatet motsvarar och uppfyller begird standard.

Jarvens andra rapport (Pos 1B 2B 3B 4B — Brandtest — RX-5-enl SS-EN

ISO 12952-1-2010 o 12952-2-2010) avser endast hygienoverdraget och inte
den sammansatta produkten. Jirven har inte utfort brandtest med cigarett pa
sin produkt, eller i Svrigt anvént den provningsmetod som landstinget efter-
fragat. Jarven har inte verifierat att de standarder som har anvénts motsvarar

ska-kravet.

Jarven har till sitt anbud inte bifogat en teknisk specifikation enligt kravspe-
cifikationens rad 29 eller en digital bruksanvisning enligt forfrigningsun-
derlagets avsnitt 4.5. Care of Sweden har vid upprepade tillfillen efterfrégat
de saknade bruksanvisningarna hos landstinget men vid tidpunkten for an-

sokan fortfarande inte fatt ta del av dessa.

Nimacare har till sitt anbud bifogat ett brandtest for Basmadrass Hygien. Av
rapporten framgr att det 4r Nimacare sjélva som har utfort testet. For att
sikerstilla valida testresultat maste produkterna testas av oberoende och
ackrediterade institut. Det finns ingen oberoende som kan verifiera Nimaca-

res testresultat och sittet testerna dr utforda.

Nimacare har angett att produkterna har testats i enlighet med EN 597-1 och
EN 597-2 for att kontrollera att madrassen uppfyller brandkraven i SS
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8760001:2010. Utifran beskriven testmetod finns det brister i utforandet
jamfort med vad de efterfrigade standarderna anger. Nimacare har inte veri-
fierat att utforda tester motsvarar stillda ska-krav. Det framgér inte av det
underlag som Nimacare gett in att testerna har utforts alls da deta inte har
verifierats av utomstiende. En egenhiindigt uppriittad testrapport kan inte

anses som en verifikation.

Enligt kravspecifikationen ska produkten i position 1 ha en volymvikt om
ligst 45 kg/m3. Nimacare har i den brandtestrapport som de sjélva upprittat
angett att den offererade produkten Nima Basmadrass Hygien har en vo-
lymvikt om 45 kg/m3. Av Nimacares produktblad pa deras hemsida framgar
att Nima Basmadrass Hygien ritteligen har en volymvikt om 35 kg/m3, dvs.

10 kg mindre dn vad som efterfrigats.

Nimacare har offererat den aktuella produkten Nima Basmadrass Hygien
vid en tidigare upphandling som Varbergs kommun genomforde i april
2016. Vid den upphandlingen bifogade Nimacare ett brandtest fran SP avse-
ende Nima Basmadrass Hygien. Av det testet framgick ocks3 att produkten

endast har en volymvikt om 35 kg/m3.
Position 2

Enligt svarsbilagan for priser ska anbudsgivare limna pris pa 25 stycken
madrasser, ett hygiendverdrag samt limna rabattsats i procent. P rad 16 i
svarsbilagan stér det ”summa kronor totalt” som utgdr ett utviirderingspris,
dvs. det sammanlagda priset for madrasser och hygiendverdrag. Raden hin-
visar till ruta F16 lingst ner i kolumn F. I denna kolumn finns tvd summor —
en for madrass och en for Sverdrag. Detta kan enbart tolkas som att de tva

delsummorna f6r madrass och dverdrag ska réknas ihop i rad 16.
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Ett uppenbart formelfel i svarsbilagan for priser har medfort att summan av
offererade madrasser och 6verdrag inte har riknats ihop. Utvirderingen har
inte skett for bade dverdrag och madrasser utan enbart fér madrasser. Var-
ken av forfragningsunderlaget eller av dess svarsbilagor framgdr att priset
for overdrag inte kommer att utvéirderas. Jérvens summerade pris for
madrassen Melissa Basic dr 14 875 kronor och for éverdraget 373 kronor.

Detta innebir att Jarvens utvirderingspris ritteligen dr 15 248.

Care of Sweden summerade pris for madrassen Prima 6 dr 15 000 kronor
och for dverdraget 200 kronor. Det korrekta utvérderingspriset for Care of
Swedens anbud &r 15 200 kronor.

I likhet med Jirven fick Care of Sweden inget paslag pa utvirderingspriset
for bor-krav. Vid en korrekt utvirdering skulle Care of Sweden tilldelats
kontraktet for position 2.

Position 3

Care of Sweden har inte fitt ta del av bruksanvisning for Jirvens produkt
Melissa Parad. Jirven har inte gett in ndgon teknisk specifikation for sin
produkt. Utifrén den information som framgdr av Jarvens hemsida uppfyller
inte deras produkt Melissa Parad ska-kravet i kravspecifikationens rad 4
Ers#ttningsmadrass kat 2. Jirvens produkt har ett skumlager med en densitet

p 45 kg/m3.

Enligt kravspecifikationens rad 23 ska madrassen vara mérkt med brukar-
vikt. Jérvens produkt dr inte korrekt mérkt i funktionsutvérderingen da det

4r angivet att madrassen saknar brukarvikt pa verdraget.

Enligt kravspecifikationens generella krav rad 50 ska produkter vara mérkta

med bestindig tvittanvisning/skdtselrdd. Jarvens produkt saknar ett kryss
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over skdljmedelssymbolen. Utifrdn bruksanvisning pa Jirvens hemsida for-

stor skoljmedel 6verdragets vitsketithet och far inte anvéndas.

Nimacare har inte fyllt i rabattsats i prisbilagan for position 3. Nimacares

anbud #r ofullstindig i denna del och ska ritteligen forkastas.

Enligt kravspecifikationens generella krav rad 29 och forfragningsunderla-
gets avsnitt 4.5 ska anbudsgivarna ge in teknisk specifikation for sin pro-
dukt. Gates har offererat en produkt vid namnet Hyper Foam 2 Clinic men
underlatit att ge in ndgon teknisk specifikation fér sin produkt. Care of Swe-
den har inte fatt ta del av nigon bruksanvisning for denna produkt. Detta

tyder p4 att nigon bruksanvisning inte har getts in till landstinget.

Det brandtest som Gates har bifogat till sitt anbud avser en annan produkt 4n
den offererade. Brandtestet avser en produkt vid namn Hyper Foam 2. Av
tillverkarens produktkatalog General Catalogue sida 9 framgér att Hyper
Foam 2 #r en annan produkt &n den offererade. Hyper Foam 2 har bl.a. en
annan rekommenderad brukarvikt, 20-120 kg, #n den offererade produkten
Hyper Foam 2 Clinic som har en rekommenderad brukarvikt pa 20-150 kg.
Gate har inte limnat nigon brandtest fr den offererade produkten Hyper

Foam 2 Clinic.

Enligt kravspecifikationens generella krav rad 49 ska ligesmarkering finnas
pé dverdrag och stomme om det har betydelse for madrassens anvéndning
och funktion. Ur Gates produktkatalog framgér att deras produkt &r tredelad
vilket innebir att dess funktion 4r beroende av at vilket hall den ligger pa.
Av funktionsutvirderingen framgar att Hyper Foam 2 Clinic saknar mérk-

ning for placering i séng gillande vad som &r upp och ner.
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Position 4

Det av Jirven bifogade brandtestet uppfyller inte kraven enligt forfrag-
ningsunderlaget. Jérvens brandtest har utforts endast med en gaslaga, inte
med en cigarett. Care of Sweden har inte fitt ta del av den aktuella bruksan-
visningen. Jérven har inte heller gett in nigon teknisk specifikation foér den

offererade produkten under position 4.

Nimacare har offererat en produkt som enligt deras produktblad har en den-
sitet om 65 kg/m3. Av det brandtest som Nimacare har bifogat till sitt anbud
framgar att den produkt som har brandtestats har en densitet om 50 kg/m3.

Det ingivna brandtestet avser inte den offererade produkten.

Enligt kravspecifikationen ska madrassen ha en brukarvikt upp till minst
130 kg. Den madrass som Nimacare har offererat har en nedre griins om 20
kg (brukarvikt 20-150 kg). Enligt kravspecifikationen ska madrassen inte ha

nagon nedre grins pa brukarvikt.

Position 6

Gate har for sin produkt Static Air HZ bifogat brandtest ddr endast Overdra-
gets tyg 4r provat enligt standarderna EN ISO 12952-1/2, EN ISO 12952-
3/4 och BS 7175 (sec 3, ign 5). Dessa standarder &r inte det som efterfragas i

upphandlingen och testerna har inte utforts pd en sammansatt produkt.

Gate har angett att brandtesten for Static Air HZ &r gjord enligt ISO 12952-
1/2 vilket ir striingare krav jaimfort med EN 597-1/2 och att testen motsvarar
de krav som stiills pa hogriskmadrasser enligt SS 8760001/10. Detta &r en
felaktig uppgift.
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ISO 12952-1/2 4r en provningsmetod avsedd for produkter som placeras pa
en madrass. For test av hogriskmadrasser hinvisar standarden SS 8760001
vidare till standarden SS8760010. Denna standard testas enligt provnings-
metoden NT Fire 032, vilket inte motsvarar EN 597-1 och EN 597-2.

Brandtestet p4 Gates produkt har gjorts endast p4 Sverdragets tyg och utforts
ar 2001. D4 fanns inte den offererade madrassen p& marknaden, vilket inne-

bér att det 4r uppenbart att den sammansatta produkten inte har testats.

Care of Sweden har lidit skada pa grund av den felaktiga tilldelningen.
Upphandlingen iir av stort virde for Care of Sweden medan motsvarande

skada for landstinget 4r begrinsad.

Vad landstinget framfor

Landstinget anser att ansdkan om dverprovning ska avslas. Till stod for sin

talan framfor landstinget foljande.

Landstinget har valt att ligga stor vikt p4 kvalitén for de produkter som ska
offereras i upphandlingen. Kriteriet kvalitét har utvérderats utifran ett antal
stillda bor-krav och en funktionsutviirdering av sjilva produkten. I upp-

handlingen finns det ett antal generella krav samt produktspecifika ska-krav.

Négra av dessa stillda ska-krav kriver att dokumentation ska bifogas medan
andra enbart att ett jakande svar ges. En upphandlande myndighet &r normalt
oforhindrad att sjilv bestimma om och — i fSrekommande fall - hur an-
budsgivaren ska visa i sitt anbud att aktuellt ska-krav &r uppfyllt. Det finns
inget stod i LOU, forarbetena eller i réttspraxis att den upphandlande myn-
digheten generellt sett skulle vara skyldig att kontrollera att limnade uppgif-

ter i sig dr riktiga.
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Enligt landstinget har samtliga anbudsgivare uppfyllt samtliga ska-krav.
Upphandlingsgruppen bar granskat anbuden och de dokument som har bifo-
gats och inte funnit ndgon anledning att kontrollera uppgifterna som har
lamnats. Det har varit tillriickligt att géra en jimforelse mellan anbuden och

de obligatoriska krav som anges i forfragningsunderlaget.
Position 2

Utrikningen av utvirderingspriset har skett pd samma sitt for samtliga po-
sitioner, oavsett antalet efterfrigade madrasser. Styckpris for hygiengver-
drag har inte riiknats ihop under nagon position. Utrdkningen uppfyller kra-
vet om transparens och likabehandling. Prisbilagan &r korrekt utriknad och

utvirderad.

Landstinget delar inte bolagets instéllning om att noll procent i rabatt inte
utgdr ndgon rabattsats. En rabattsats kan faststillas till mellan 0-100 procent
dir 0 procent innebir utebliven rabatt (fullt pris) och 100 procent gratis.
Syftet med att begira en rabattsats var inte att tvinga fram rabatter for lands-
tinget utan att ge landstinget en upplysning om vilken rabattsats som kom-
mer att limnas. COMCO:s rabattsats om noll procent innebér att ingen ra-

batt kommer att limnas. COMCO har uppfyllt ska-kravet om rabattsats.

Landstinget medger att Nimacare inte har fyllt i ndgon rabattsats for position
3. Anbudet fran Nimacare skulle ritteligen ha forkastats. I och med att Jér-
vens anbud tilldelades kontraktet for position 3 finner landstinget inte an-
ledning att formellt forkasta Nimacares anbud som kom pé andra plats i ut-
virderingen. Care of Sweden har inte lidit skada pa grund av landstingets
underlatenhet att forkasta Nimacares anbud. Care of Swedens anbud for

position 3 kom pa tredje plats.



11

FORVALTNINGSRATTEN DOM 2304-16 m.fl.
ILULEA 2017-01-03

Samtliga anbudsgivare vars anbud har utvirderats har bifogat i upphand-

lingen efterfragade dokument. Care of Sweden har fétt ta del av dessa do-

kument via e-post.

Skl for ingripande mot upphandlingen enligt 16 kap. LOU saknas eftersom

Care of Sweden varken har lidit eller kan komma att lida skada.

SKALEN FOR AVGORANDET

Care of Sweden gor gillande att upphandlingens forfragningsunderlag &r

otydlig bl.a. vad avser de generella kraven (Standard och regelverk) for po-

sitionerna 1-4 och 6.

Bolaget anser vidare bl.a. att anbuden fran COMCO, Jérven och Nimacare
inte uppfyller det obligatoriska kravet om efterfrigade standarder for Posit-
jon 1 Basmadrass i skum, varfor Care of Sweden, vars anbud placerades pa

fjirde plats, har lidit skada.

Inledningsvis kan konstateras att Care of Sweden papekar fel i savil upp-
handlingens forfrigningsunderlag som i anbudsutvirderingen. Forvaltnings-
ritten provar darfor forst om forfragningsunderlaget uppfyller kravet om

tydlighet.

Av upphandlingens Administrativa fSreskrifter avsnitt 4.6 och 5.1 framgér

bl.a. féljande.

4.6 Produktspecifika krav

For varje position stills produktspecifika krav som ska uppfyllas, se bilagan Kravspecifi-
kation. Information som anges i varje produktgrupp rubrik ska tolkas som ett obligatoriskt
krav. Observera att bilagan innehller flera flikar d& de efterfrdgade positioner 4r indelade i
olika produktgrupper.

Bilagan Kravspecifikationen ska fyllas i av anbudgivaren och bifogas anbudet.
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5.1 Produktgrupp 1-9 ekonomiskt mest fordelaktigt
Samtliga produktspecifika krav som angivits for varje produktgrupp (se bilagan Kravspeci-

fikation) ska vara uppfyllda for att produkten ska kunna antas.

Av upphandlingens kravspecifikation ”Generella krav for alla offererade
madrasser” rad 7 och 8 (GENERELLA KRAV Standard och regelverk) kan

man vidare utldsa bl.a. f6ljande.

Sammansatt produkt (madrass och 6verdrag) ska vid anbudsinldmnandet vara brandtestad
och godkiind med provningsmetod EN 597-1 och EN 597-2 gillande cigarett och Sppen
13ga. Dokumentation p4 att krav enligt standard &r uppfyllda ska finnas dokumenterat pd

svenska alternativt engelska och bifogas anbudet.

Om leverantoren hinvisar till annan provningsmetod, ska anbudsgivare verifiera att meto-
den och resultatet motsvarar och uppfyller begird standard. Dokumentation pd att krav
enligt standard ir uppfyllda ska finnas dokumenterat pé svenska alternativt engelska och

bifogas anbudet.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i réttsfallet RA 2002 ref. 50 uttalat att ett
forfragningsunderlag ska vara sé klart och tydligt utformat att en leverantor
pa grundval av detta kan forutse vad den upphandlande myndigheten tillma-
ter betydelse vid utvirdering av anbuden. I samma dom uttalar HFD att de
skiftande forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet emellertid
gor att dven forfragningsunderlag som inte &r optimalt utformade fér godtas
under forutsattning att de grundliggande principerna inte trids for nér. EU-
domstolen har understrukit vikten av att alla anbudsgivare ska kunna tolka
uppstillda kriterier pd samma sitt och angett att forfrigningsunderlaget ska
vara utformat pa ett sadant sit att alla rimligt informerade och normalt om-
sorgsfulla leverantdrer kan tolka informationen pd samma sitt (mal C-19/00,

SIAC Construction, p. 42).

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det aktuella kravet rr upp-

handlingens obligatoriska, s.k. ska-krav. Enligt férvaltningsréttens beddom-

12
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ning har landstinget i sina generella krav efterstrivat att offererade produk-
ter ska uppfylla standard enligt EN 597-1 och EN 597-2. Landstinget har
inte preciserat vilka andra provningsmetoder &n de som némns i kravspeci-

fikationens rad 7 som motsvarar de efterfragade och godtas i upphandlingen.

I kravspecifikationens rad 8 har landstinget angett att anbudsgivare som har
anviént sig av en annan provaningsmetod dn EN 597-1 och 597-2 ska verifi-

era att savil metoden som resultatet uppfyller den begérda standarden.

Det framgar inte pa vilket sétt den anvinda metoden och uppnédda testresul-

tatet ska verifieras.

Landstinget har inte sitt yttrande inte pa nagot sitt forsokt bemdta dessa

brister i forfragningsunderlaget.

Férvaltningsritten finner att det generella ska-kravet om provningsmetod
inte #r tydligt nog for att rimligt informerade och omsorgsfulla leverantdrer

ska kunna bilda sig en uppfattning om vad som efterfragas i upphandlingen.

Av i malet inlimnade handlingar framgér dessutom att i vart fall tre av fem i
upphandlingen deltagande leverantorer har tolkat det aktuella kravet pa

olika sitt.

Férvaltningsritten bedomer att otydligheten avseende efterfrdgade standar-
der for de madrasser som upphandlas forsvarat anbudsgivare att limna ett

konkurrenskraftigt anbud.

Care of Sweden har dirfor visat att bolaget i vart fall kan komma att lida

skada till foljd av det otydliga forfrdgningsunderlaget.
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Det finns séledes grund for forvaltningsritten att besluta om ett ingripande

enligt 16 kap. 6 § LOU.

Den brist som har konstaterats #r hinforlig till upphandlingens konkurrens-
uppsokande skede. Ingripande ska dérfor ske genom att Regionsupphand-
ling for den norra sjukvardsregionen avseende Madrasser, positionskuddar

och hilavlastare for positionerna 1-4 och 6 ska géras om.

Vid en sédan bedomning saknas anledning for forvaltningsritten att prova
vad Care of Sweden har anfort i 6vrigt. Care of Swedens ans6kan om 6ver-
provning ska féljaktligen bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan 6verklagas. Information om hur man Sverklagar finns i

formuldr DV 3109/1 C LOU (se bilaga).

Jonas Higerlind

Raili Funck har féredragit mélet.



DV 3109/1 C LOU * Producerat av Domstolsverket * 2015-08

Bilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill 6verklaga f6rvaltningsrittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Sktivelsen ska dock skickas eller limnas tll
forvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig forhandling, eller det
vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock &verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden {6t 6ver-
klagandet for offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommit
till

td

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedoma riktigheten av det slut som f61-
valtningsritten har kommit till,

3. det 4r av vikt £t ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir £61-
valtningstittens beslut fast. Det ar ddrfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6vetklagandet
till kammatritten varfor man anser att prév-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocksé anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nas for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-.
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nagon
petson- eller adressuppgift dndras, ska dnd-
tingen utan dréjsmil anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6vetklagas med upp-
gift om fotvaltningstrittens namn, malnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om provaingstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f4 till sténd,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till f6tvaltningsritten framgér av do-
men/beslutet.

I vissa tnal far avtal slutas innan tiden for 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévaing enligt:

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gtt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett intetimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6vetrklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns 1 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man éver-
klagat kan Ni vinda Ex till f6rvaltningsritten.

www.domstol.se



