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Dnr

MOTPART Doea Akt
Simrishamns kommun
272 80 Simrishamn

Dok.1d 108856

OVERKLAGAT AVGORANDE
Lansritten 1 Skane 1ins dom den 24 oktober 2008 i mal nr 10052-08, se
bilaga A

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);
nu fraga om avskrivning

NEAT Electronics AB (bolaget) yrkar i 6verklagande, som kom in till
lansritten den 11 november 2008, att kammarritten, med éndring av
lansrattens dom, férordnar att upphandlingen ska réttas genom att

utvirderingen gors om.

SKAL

Enligt 16 kap. 1 § tredje stycket LOU far en anstkan om att en
upphandling, som inte 4r en direktupphandling, ska goras om eller rittas
inte provas efter den tidpunkt da det finns ett kontrakt. Upphandlingen far
dock provas till dess att tio dagar gatt fran det att den upphandlande
myndigheten ldémnat underrittelse om tilldelning av upphandlingen enligt

9 kap. 9 § samma lag.

Simrishamns kommun meddelade tilldelningsbeslut den 26 september

2008. Kontrakt mellan parterna undertecknades den 27 oktober 2008.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-73274 00 031-73276 00 méndag ~ fredag

401 50 Goteborg

E-post: kammarratten.goteborg@dom.se 08:00-16:40
www.kammarratten.goteborg.se
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Kammarritten far darfor inte prova frégan om den aktuella upphand-

lingen, utan 6verklagandet ska avskrivas fran fortsatt handldggning.

BESLUT

Kammarritten skriver av mélet fran fortsatt handlaggning.

HUR MAN OVERKLAGAR
Formulér 1 (bilaga B)
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NEAT Electronics AB, 556384-0171
Varuvigen 2
246 42 Loddekopinge

MOTPART
Simrishamns kommun
272 80 Simrishamn

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

DOMSLUT

Lénsrétten avslar NEAT Electronics AB:s yrkande om ingripande med

Sida 1 (5)

stéd av LOU.
Dok.Id 196287
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-353500 040-97 24 90 méandag — fredag

203 20 Malmo E-post: 08:00-16:00
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ligande. Utrymmet for kommentarer i prisbilagan var begrinsat. Kommu-
nen har dock inte varit i kontakt med bolaget vid den andra utvérderingen
for att undanrdja detta eventuella missforstdnd. Eftersom denna punkt blev
avgorande for utgangen kan man forvénta sig att kommunen sékerstéller att
utvirderingsgrunden &r korrekt genom att kontakta anbudsgivaren. NEAT
Electronics AB:s anbud har alltjimt den ldgsta totalkostnaden, varfor utvér-
dering bér goras en tredje gang, med korrekta utvérderingsparametrar, dér
alla anbudsgivare behandlas pa ett likvardigt och icke diskriminerande sétt.
Kommunens tolkning av anbudet kan ha fog for sig om man rycker loss
prislistan ur dess helhet och bara lser den. Om man déremot ldser och tol-
kar hela anbudet #r det lika tydligt att denna kostnadsindikation &r en val-
mbjlighet och ingen tvingande kostnad. Kostnaden for provlarm tas upp pé
minst tre stillen och det framgér av dessa att kommunen har méjlighet att
vilja. Kommunen har inte varit i kontakt med bolaget for att {4 denna val-
méjlighet fortydligad. Vid den forsta utvéarderingen tycks kommunen ha
tolkat anbudet som det var tinkt, eftersom kostnaden om 14 600 kr inte
belastade bolagets anbud d&. Det hade dérfor varit rimligt att kommunen
kontaktat bolaget om man varit oséker. Bolagets anbud bor darfor utvérde-
ras med beaktande av att kommunen har ett val och inte efter kommunens
beklagliga feltolkning. Anbudet bér utvérderas pé basis av den samlade
informationen, utan beaktande av den ovidkommande kostnaden om 14 600

kr.

Simrishamns kommun bestrider NEAT Electronics AB:s yrkande och anfér
i huvudsak foljande. Vid den nya utvirderingen har anbuden beaktats med
de kompletteringar som tidigare gjorts, men totalkostnaden f6r varje anbud
ar raknat utifran de ursprungligt angivna priserna. NEAT Electronics AB
har i bilaga angett kostnad for provlarm som skall betalas av kommun till
40 kr for 160 stycken vilket medfor en totalkostnad om 14 600 kr/ar. Vid
utvirderingen har detta inte kunnat missforstas och det fanns inget som

hindrade NEAT Electronics AB att fortydliga sitt pris. Att hdvda att ut-
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ling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts. Darvid giller

att lansrétten endast prévar de sérskilt angivna frdgor som s6kanden tar upp.

Fréga dr i mélet om Simrishamns kommun haft anledning att kontakta
NEAT Electronics AB for att ge bolaget mdjlighet att fértydliga sitt anbud

géllande kostnad for provlarm.

I sitt anbud hénvisar NEAT Electronics AB till bilaga NEAT Management-
system. I denna for bolaget ett resonemang om att man erbjuder kommunen
sitt system. Bolaget ndmner att man med systemet kan reducera brukarens
kostnad for provlarm och att kommunen erbjuds att Sverta denna kostnad. I
till anbudet fogad prislista anges brukarens kostnad f6r provlarm beraknat
per dygn (schablonkostnad anvinds) till 160 st. x 0,25 kr. Som kommentar
till denna uppgift finns dérvid angivet: ”Alltsé 40:- f6r 160 st. Betalas av

kommunen.”
Lansrétten gor foljande beddmning.

Enligt lansritten har Simrishamns kommun, mot bakgrund av de uppgifter
som NEAT Electronics AB l&mnat i sitt anbud om pris for provlarm, inte
haft anledning att utgé fran annat 4n att bolagets anbud innefattar &ven
kostnader {61 provlarm om 14 600 kr per &r. S& som anbudet utformats kan
Simrishamns kommun inte heller anses ha haft anledning att kontakta bola-
get for ett fortydligande i denna del. Vad bolaget anfort i mélet innebér sa-
ledes inte att det finns skél for att besluta om ingripande i enlighet med

LOU. Bolagets ans6kan om 6verprévning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1b)
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill éverklaga kammarrittens avgorande skall skriva till Regeringsriitten.
Skrivelsen stills alltsa till Regeringsritten men skall skickas eller limnas till
kanmmarriitten.

Overklagandet skall ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allmiinna riiknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett 5verklagande skall kunna tas upp i Regeringsrétten fordras att provningstillstand
meddelas. Regeringsritten ldmnar provningstillstind om det &r av vikt for ledning av
rittstillimpningen att talan provas eller om det foreligger synnerliga skil till sidan
prévning, sasom att grund for resning foreligger eller att malets utghng i kammarrétten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det dr dérfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Regeringsrétten varfér man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande skall undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehilla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dér klaganden kan
nas for delgivning 1dmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om ndgon person- eller
adressuppgift #indras dr det viktigt att anmélan snarast gors till Regeringsritten

det beslut som 8verklagas med uppgift om kammarrittens namn, mélnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa prévningstillstdnd

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill {2 till stdnd och skélen hérfor

A

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

DV 681 2005-12 Formuldr 1



