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SOKANDE

SMW Elevator AB, 556729-1074
Svarvarvégen 26
142 50 Skogés

MOTPART
Trafikverket
781 89 Borlédnge

SAKEN
Offentlig upphandling

Mal nr
4594-15
KONKURRENSVERKET
2005 -12- 15 e
Avd
Dnr
KSnr Aktbil

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten avslar SMW Elevator AB:s ansékan om Sverprovning.

Dok.Id 154121

Postadress
Box 45
S-791 21 Falun

Bestksadress
Kullen 4

Telefon Telefax

023-383 00 00 023-383 00 80
E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se
www.forvaltningsrattenifalun.domstol.se

Expeditionstid
mindag — fredag
08:00-12:00
13:00-16:00
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BAKGRUND OCH YRKANDE M.M.

Trafikverket upphandlar totalentreprenad for byte av hissar pé jarnvégsstat-
ionen 1 Flemingsberg genom forenklat forfarande enligt lagen (2007:1092)
om upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjdnster
(LUF). Tilldelningsbeslut fattas den 6 november 2015 varvid ALT Milar-
dalen AB (ALT) tilldelas kontraktet.

SMW Elevator AB (SMW) anséker om §verprévning och yrkar att upp-
handlingen ska réttas pa sa sitt att vinnande leverantér inte anses kvalifice-
rad till utvirdering. SMW:s anbud har den nést l4gsta anbudssumman vid

utvirderingen.
Trafikverket bestrider bifall till ansékan.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten har att préva om det p& grundval av vad SMW-anfort ér
visat att Trafikverket har brutit mot nagon av de grundldggande principerna
eller ndgon annan bestdimmelse i LUF och att detta medfort att SMW lidit,
eller kan komma att lida, skada (16 kap. 6 § LUF). De grundlédggande prin-
ciperna innebdr att upphandlande enheter ska behandla leveranttrer pa ett
likvardigt och icke-diskriminerande sétt, genomf6ra upphandlingar pé ett
dppet sitt samt iaktta principerna om &msesidigt erkiinnande och proport-

ionalitet (1 kap. 24 § LUFL).

SMW har anfort att vinnande leverantér, ALT, inte uppfyller kvalifice-
ringskraven enligt anbudsformuléret och forfrdgningsunderlaget. ALT:s
anbud borde dérfor ha forkastats och inte ingétt i anbudsutvérderingen.
SMW har vidare anfort. ALT:s anbud innehéller inte tva stycken referenser
for liknande projekt och omfattning. Ingen av de angivna referenserna pavi-
sar entreprenader med arbeten i anslutning till spér eller av den omfattning

som rubricerad entreprenad innebér. Ett av referensuppdragen avser dessu-
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tom ett mindre moderniseringsuppdrag som inte kan liknas vid den aktuella
entreprenaden. ALT redovisar dessutom maskineri som inte uppfyller

stillda krav. Vid en teknisk genomgéng av anbudet méste Trafikverket i

“detta fall begiira bade en maskinberikning och en meddrivningsberékning

for att sdkerstilla att man fir det man stéller krav pa.

Trafikverket har anf6rt bl.a. f6ljande. ALT har redovisat tva referensupp-
drag som avser liknande projekt och liknande omfattning. Det &r dels ett
uppdrag 4t NCC Construction Sverige AB, dels ett uppdrag at Jernhusen
Stationer AB. Uppdraget 4t NCC Construction Sverige AB avser uttrycklig-
en montage av ny linhiss, Uppdraget 4t Jernhusen Stationer AB avseende
ombyggnation &r ocksa liknande och har liknande omfattning som nu aktu-
ellt uppdrag d& uppdraget innebar att i stort sett hela hissen byts ut, férutom
gejdrar och korg. Att referensuppdragen ska ha utforts i anslutning till spér
har inte bedémts nddvéandigt. Trafikverket har stéllt kontraktskrav pa utfo-
randet av aktuellt uppdrag. Av den tekniska beskrivningen framgér vilka
uppgifter anbud ska innehélla. ALT har inkommit med de begérda uppgif-
terna. Nagot behov av att efterfraga maskin- och linberdkningar har inte
forelegat d& den motroeffekt som erbjuds i ALT:s anbud #r vil tilltagen.
ALT har i sitt anbud bekréftat att man kommer att uppfylla de stéllda kra-
ven. Inte heller i 6vrigt har framkommit att ALT:s offererade 16sning inte
skulle uppfylla de stéllda kraven. 7

Forvaltningsritten kostaterar att Trafikverket stéllt krav pd anbudsgivarnas
tekniska och yrkesmissiga kapacitet och formaga, och att detta ska visas
genom att redovisa tva referensuppdrag som avser liknande projekt och om-
fattning. Det &r ostridigt i mélet att ALT:s anbud innehéller tvé referensupp-
drag. Trafikverket har bedémt dessa som liknande projekt och av liknande
omfattning. Foérvaltningsrétten finner inte skél att gdra nagon annan bedém-

ning. Skl for att bifalla ansékan pa den grunden forligger sledes inte.
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Vidare konstaterar férvaltningsrétten att Trafikverket stillt upp ett ﬂeftal

kontraktsvillkor for kontraktets genomférande. Av utredningen i malet

framkommer att ALT inkommit med de uppgifter som efterfrigats i den hir

delen samt i anbudsformuldret bekriftat att bolaget tillfullo accepterar kon-

traktsvillkoren. Skal for att bifalla ansgkan pa denna grund foreligger inte

heller. Ansidkan ska siledes avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).
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Eva Karlsson Helghe

rddman




