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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
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Allmé#nna avdelningen Meddelad i Enhet 15
Stockholm [ ,
) ;
SOKANDE. 2010 -04- 16
Livero Likarmottagning AB, 556675-4155 T
Riddargatan 16 Dnr
114 51 Stockholm Em Aktbii
MOTPART
Stockholms Hamn AB, 556008-1647
Box 27314

102 54 Stockholm

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1092) om upphandling inom omradena
vatten, energi, transporter och posttjanster — LUF

DOMSLUT

Forvaltningsritten beslutar att upphandlingen av “Féretagshélsovard under

aren 2010-2011" ska goras om.

Férvaltningsrittens interimistiska beslut den 19 mars 2010 upphor dérmed

att gilla.
Dok.1d 12849
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag — fredag
115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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BAKGRUND

if"Stéckhplms Hamn AB (Stockholms Hamn) har genomf6rt en upphandling
“Foretagshilsovard under dren 2010-2011”. T tilldelningsbeslut daterat den
10 mars 2010 anges att upphandlingen genomforts som en forenklad

upphandling enligt LUF.

I tilldelningsbeslutet, meddelat den 10 mars 2010, beslét Stockholms
Hamn att anta anbud fran andra bolag &n Livero Lékarmottagning AB

(bolaget).

Bolaget har anstkt om dverprovning enligt LUF och yrkat att rétten
beslutar interimistiskt att upphandlingen inte fir avslutas innan rétten

férordnar annat 1 malet.

Forvaltningsritten har i beslut den 19 mars 2010 férordnat att

upphandlingen tills vidare inte fir avslutas.
YRKANDEN M.M.

Bolaget yrkar, sdsom talan slutligen har bestémts, att forvaltningsrétten
forordnar att upphandlingen ska goras om. Till stod for sin talan anfor
bolaget sammanfattningsvis foljande. I forfragningsunderlaget anges
kvalitetsfaktorn till 60 procent men vid berékningen har Stockholms Hamn
felaktigt anvént 70 procent. Vid berékning med ritt kvalitetsfaktor, 60
procent (0,6) far anbudet frén bolaget det l4gsta jaimforelsetalet och dédrmed
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. Bolaget instdmmer i att
upphandlingen genomforts med ytterligare allvarliga fel och brister samt
att det genom rittelse dérfor inte 4r mojligt att dstadkomma en korrekt
genomférd upphandling. Det vore fel mot &vriga anbudslémnare att
upphandlingen avslutas efter rittelse, dé alla inte givits samma

forutsattningar sasom LUTF foreskriver. Bolaget riskerar dock att lida skada
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i och med att upphandlingen gérs om och kan ddrmed komma att begéra

ersittning for den uppkomna situationen enligt LUF.

Stockholms Hamn medger att upphandlingen gérs om och anfor
sammanfattningsvis foljande. Av forfragningsunderlaget framgér att
kriteriet “Kvalitetsfaktorn” &r viktad till 60 procent eller 0,6.
Utvérderingen av anbuden har inte gjorts sa att kriteriet viktats till 60
procent utan felaktigt till 70 procent. Upphandlingen har ytterligare
allvarliga fel och brister. Alla kriterier under rubriken ?Presentation av
foretaget” i forfrigningsunderlaget &r felaktiga genom att kriterierna inte
syftar till att utkristallisera det bésta anbudet. Dessutom har en samman-
blandning skett mellan kvalificeringsfasen och utvirderingsfasen. Dessa
kriterier &r kvalificeringskriterier och inte avsedda, som angetts i
forfragningsunderlaget, att utvirdera det ekonomiskt mest fordelaktiga
anbudet. Vidare kan konstateras att *lokal representant” torde strida mot
LUF och principen om likabehandling och konkurrensneutralitet. Detta
kriterium borde aldrig ha tagits upp i forfragningsunderlaget eftersom detta
4r en otillaten sirbehandling av leverantdrer som redan dé anbudet ldmnas
ar etablerade lokalt”. Betraffande kriteriet *beskrivning av arbetssatt/-
uppligg” finns inget angivet i underlaget betréffande vilka férutsdttningar
som ska vara uppfyllda for att nd 50, 25 respektive 15 poéng. Hér brister
underlaget i transparens och forutsebarhet. Kriteriet "Referenser av
liknande uppdrag” #r ett kvalificeringskriterium som inte syftar till att
utvirdera det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. De ovan angivna

felen kan inte rittas genom dom om réttelse.
UTREDNINGEN I MALET
Forvaltningsritten har i mélet haft tillgang till Stockholms Hamns

anbudsforfragan, anbudssammanstéllning och tilldelningsbeslut av

den 10 mars 2010.
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DOMSKAL

I mdlet aktuella bestammelser

I 1 kap. 24 § LUF stadgas foljande. Upphandlande enheter ska behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett oppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare pnnc1perna
om &msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

I 16 kap. 2 § forsta stycket samma lag anges bl.a. féljande. Om den
upphandlande enheten har brutit mot de grundléggande principerna i 1 kap.
24 § eller nigon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att
leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att
upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse
gjorts.

Forvaltningsrdttens bedomning

Forvaltningsritten finner pd de grunder som parterna har dberopat att den i
maélet aktuella upphandlingen strider mot 1 kap. 24 § LUF. Detta har
medfort att bolaget lidit skada. Det finns dérfor forutséttningar for &tgird
enligt 16 kap. 2 § LUF. Eftersom bristerna hanfor sig till forfrdgnings-
underlaget och ddrmed upphandlingens konkurrensuppstkande skede ska

upphandlingen goras om.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1'A)

/

(

// [ C’\L’—'\ L" <\
<—Zandra Milton

Forvaltningsrattsfiskal

Foredragande har varit Kerstin Burman.



DV 3109/1A » 2007-08 Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linstittens beshut skall
sktiva till Kammarritten i Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till linsritten.

évez:klagandet ckall ha komimit in till Jinsratten
inom tre veckor frin den dagdi klaganden
fick del av beslutet. Tiden for éverklagandet
f51 offentligpart riknas emellertid frén den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller p2
16rdag, s6ndag ellet helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydssafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett Sverklagande skall kunna tas upp i
kammatritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammatritten limnar provaingstill-
stand om det &r av vikt £5t ledning av rittstil-
limpningen att overklagandet ptovas, anled-
ning férekommet till ndring i det shut vartill
lanstitten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att ptova overklagandet.

Om prévningsti]lstﬁnd inte meddelas stir ldns-
sattens beshut fast. Det ar darfor viktigt att det
Klart och tydligt framghr av dverklagandet till
kammarritten varfor man anser att provnings-
tillstind bdr meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnumimet, yike,
postadtess och telefonoummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis £or delgivning ldmnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts ima-
let. Om nfgon person- eller adressuppgift
andras r det viktigt att anmilan snatast
gbrs till kammarratten,

9. det beslut som &verklagas med uppgift om
linsrittens namn, mailnummer samt dagen
ot beshutet,

3. de skil som Klaganden anger till stod £0r
begiran om provningstillstind,

4. den indring av linstittens beslut som kla-
ganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill &beropa och
vad han/hon vill stytka med varje sarslilt
bevis.

Skrivelsen skall vata undertecknad av klagan-
den ellet hans ombud. Adressen ll linsratten
framgar av beslutet. Om klaganden anlitat om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
numiner.

www.domstol.se






