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BAKGRUND

Stockholms lédns landsting, trafikforvaltningen (SLL) genomfor en
upphandling av ”Allménna bevakningstjanster 1 ar” dnr TN 2017-1215.
Upphandlingen genomfors som ett férhandlat forfarande med foregéende
annonsering enligt lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektionerna, LUF. SLL avser teckna kontrakt enligt
tilldelningsgrunden bésta forhéllandet mellan pris och kvalitet. Fyra
anbudsgivare ldmnade anbud. I tilldelningsbeslutet den 10 januari 2017
meddelades att SLL antagit annan anbudsgivare 4n Tempest Security AB,

som inte anségs ha uppfyllt formaliakraven.

Forvaltningsritten forordnade i beslut den 15 januari 2018 interimistiskt att
SLL tills vidare inte far ingd avtal avseende upphandlingen innan nagot
annat bestdmts. Forvaltningsrétten beslutade den 2 februari 2018 att

upphéva det interimistiska beslutet.

YRKANDEN M.M.

Tempest Security AB (Tempest) ansdker om Sverprévning och yrkar i forsta
hand att f6rvaltningsriitten ska besluta att upphandlingen ska réttas pa s sétt
att en ny utvérdering ska genomftras varvid Tempests anbud ska beaktas
och Tempest ska tilldelas kontraktet. Tempest yrkar i andra hand att hela
upphandlingen ska goras om. Som grund for ansdkan anfor Tempest bl.a.
fsljande. Tempests anbud uppfyllde samtliga krav. Tempest har fyllt i
upphandlingsdokumenten pa angivet sétt och erbjudit tre extra tjénster. Det
saknades ddrmed anledning att forkasta anbudet pa grund av formaliafel.
Genom att anbudet forkastades och uteslsts i utvérderingen har SLL brutit
mot principerna om transparens och likabehandling. Tempest har till f6ljd
av detta lidit skada, dd Tempests anbud ritteligen skulle ha utvirderats som
det anbud som innebar flest antal tjinster och timmar och dirmed skulle ha

tilldelats kontaktet. For det fall forvaltningsritten inte finner att det ska ske
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en rittelse av tilldelningsbeslutet anser Tempest att upphandlingen ska goras

om.

SLL yrkar att ansokan om Sverprdvning ska avslas. SLL anfor som grund
for sin instéllning 1 huvudsak féljande. Nagon 6vertridelse av LUF har inte
forekommit. Tempest har inte lidit skada eller riskerat att lida skada i lagens

mening.
SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestimmelser m.m.

Upphandlande enheter ska enligt 4 kap. 1 § LUF behandla leverantorer pé
ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upphandlingar
pé ett oppet satt. Upphandlingar ska vidare genomftras i enlighet med

principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 6 § LUF framgar att rdtten ska besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts, om den
upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon av de grundlidggande
principerna i 4 kap. 1 § LUF eller nidgon annan bestdmmelse i denna lag och
detta har medfort att leverantorer har lidit skada eller kan komma att lida

skada.

Det &dr den som ansdker om dverprdvning som pa ett klart och tydligt sétt
ska ange vilka omsténdigheter talan grundas pé och visa att upphandlande

enhet har agerat i strid med upphandlingsreglerna (jfr RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsrittens beddomning

Fraga for forvaltningsréttens provning dr huruvida skél f6r ingripande
foreligger med anledning av att SLL forkastat Tempests anbud pé grund av

en avvikelse frén ett obligatoriskt krav eller med anledning av
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upphandlingsdokumentets utformning avseende utvérderingsmatrisen. For
att ingripande ska komma i fradga maste Tempest ocksa visa att Tempest har

lidit skada eller kan komma att lida skada.

Har Tempests anbud rdtteligen forkastats?

Tempest har gjort géllande att utvéirderingsmatrisen fyllts i pa angivet sétt
och att Tempest i anbudet har erbjudit tre extra tjdnster. Tempest har
foljaktligen erbjudit flest tjdnstetimmar och har ldmnat det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet. Enligt Tempests uppfattning baseras utvérderingen
enbart pa flest antal timmar. Summan paverkas séledes inte av vilka
tjanstefdlt som fyllts i. Att SLL i forsta hand efterfragat andra tjénster &n
dem som Tempest erbjudit saknar i sammanhanget betydelse d& SLL inte
tydligt angett vad som efterfragas i upphandlingsdokumenten och det dérfor

inte kunde forutses av anbudsgivarna.

SLL bestrider vad Tempest anfort och har uppgett bl.a. foljande. Vid
utvérderingen av Tempests anbud konstaterades att anbudet inte uppfyllde
stillda obligatoriska krav varfor anbudet forkastades. I upphandlingen finns
21 stycken redan forutbestimda tjdnster som ska levereras. Utdver detta
finns majlighet for anbudsgivare att erbjuda ytterligare viktartjdnster. Det
obligatoriska kravet enligt kravspecifikationen &r att anbudsgivaren ska
erbjuda viktartjénster i fallande ordning fran rad 22 ner till rad 43 i
utvirderingsmatrisen. Anbudsgivaren ska siledes starta med rad 22 och
fortsétta nedat i den angivna turordningen. En etta ska markeras for varje
tjanst i den bldmarkerade kolumnen. SLL har i utvérderingsmatrisen
rangordnat de tjdnster och arbetspass fran rad 22 och nedat som &r av mest
nytta for SLL att erhalla. Av utvdrderingsmatrisen framgér att den
anbudsgivare som offererar flest antal tjanster utdver de grundldggande

tjénsterna erhéller hogst utvéirderingspodng. Foljaktligen anses den
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anbudsgivare som har hogst antal utvérderingspoing ha det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet. Tempest avvek fran utvérderingsmodellen
genom att inte rangordna tjénsterna i angiven turordning. Tempest
markerade istéllet de tjdnster mellan rad 22-43 som var bést for Tempest att
erbjuda. Detta strider mot utvérderingsmatrisen och anbudet uppfyller
ddrmed inte det obligatoriska kravet f6r hur anbudet ska utformas. Om
anbudsgivaren fyller i utvdrderingsmatrisen pé annat sétt dn det SLL begért
kan anbudet dels inte utvérderas sdsom SLL angett och dels inte stédllas mot
andra inlimnade anbud. Anbud som inte dr korrekt ifyllda dr i praktiken
omdjliga att utvérdera, eftersom viktartjdnster som erbjuds pa exempelvis

rad 25 inte 4r samma Véiktartj dnst som erbjuds pa rad 22.

Av anbudsinbjudan punkten 1.3.2 framgar att anbudsgivning ska ske i
enlighet med vad som framgar av upphandlingsdokumentet. Vidare anges
att upphandlingsdokumentet bestar av bl.a. en utvérderingsmatris. |
anbudsinbjudan under punkt 1.3.8 anges bl.a.att anbud i tillimpliga delar
ska innehalla de handlingar och uppgifter som anges i detta dokument.
Anbud ska avges skriftligt pa svenska och av anbudet ska all information av
betydelse for utvdrderingen framgé. [ avsnitt 1.4 och under rubriken
”Kommersiella krav” i punkten 1.4.1 anges bl.a. att anbudsgivaren ska
ldmna pris f6r extratjédnster, 6vriga anbudspriser samt offererade tjénster for
uppdraget genom att bildigga anbudet ifylld utvirderingsmatris. Ldmnade
uppgifter ska uppfylla de krav som framgar av utvirderingsmatrisen. Under
punkt 1.6.3 anges bl.a. att anbud som inte uppfyller stillda krav p& formalia
kommer att forkastas. Under punkten 1.6.4. anges f6ljande. ”En utvdirdering
gors av vilken anbudsgivare som har ldmnat det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet med hénsyn till det bésta forhallandet mellan pris och
kvalitet. Endast anbudsgivare som bedoms uppfylla kraven pa foremdlet for
upphandlingen och de kommersiella kraven genomgdr denna utvirdering.
Det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet faststdlls genom tilldmpning av

angiven utvirderingsmodell nedan och i utvirderingsmatrisen. Forst gors
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utvdrdering ett (1). Den anbudsgivare som limnar flest antal ticinster for
angiven drssumma dr den anbudsgivaren som ldmnat for Bestdillaren det
mest ekonomisk(t) fordelaktiga anbudet. Ifall tva eller fler anbudsgivare
offererar exakt samma antal tjdnster och ddrmed far exakt samma
utvdrderingspodng genomfors utvdirdering tva (2). Dér anbud(s)givare med
det ldgsta utvdrderingspriset enligt utrékning i Utvirderingsmatrisen dir den
anbudsgivaren som ldmnat det for Bestdllaren det mest ekonomisk(t)

fordelaktiga anbudet.”

I en bilaga till anbudsinbjudan benimnd utvirderingsmatris anges i
huvudsak féljande. Anbudsgivare ska markera i listan hur manga
viktartjdnster utéver grunduppdrag (gulmarkerat 1-21) , frén 22-43 som
levereras vid en erséttning av 40 000 0000 kr for avtalsperioden 1 april
2018-31 mars 2019. Anbudsgivare ska markera med en ”1” f6r varje tjdnst i
angiven turordning i den bldmarkerade kolumnen. Sista tjdnst som kan
levereras kan markeras som 0 (X) om inte hel tjinst kan levereras.
Utrékning av timmar baseras pa 252 s6ndag-torsdag och 113 fredag-lordag.
I utvirderingsmatrisen finns &ven en liten ruta med information om hur
utvérdering 1 genomfors dér det bl.a. anges att ”(d)en anbudsgivare som
offererar flest antal tjcinster och ddrmed far hogst antal utviirderingspoding
dr for Bestdllaren den anbudsgivare som limnat det ekonomiskt mest

Jfordelaktiga anbudet .

EU-domstolen har konstaterat att respekten for principen om
likabehandling av anbudsgivarna kréver att samtliga anbud 4r forenliga
med bestimmelserna i kontraktshandlingarna f6r att garantera en
objektiv jaimforelse mellan de anbud som limnats av de olika
anbudsgivarna (se Kommissionen mot Danmark, C-243/89,

EU:C:1993:257, punkt 37).
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Férvaltningsriitten noterar att utvirderingsmatrisen innehéller tvé delar,
utviirdering 1 och utvirdering 2. I utvirderingsmatrisen ldmnas forklaringar
till varje post i de bada delarna. Anbudsgivare ska markera i den
bldmarkerade kolumnen i matrisen hur ménga vaktartjdnster utver
grunduppdraget som levereras vid en erséttning av 40 000 000 kr.
Anbudsgivare ska markera med en etta for varje tjénst i angiven turordning
frdn rad 22—43. Tempest har i utvidrderingsmatrisen som ligger till grund for
Tempests anbud och som Tempest gett in till forvaltningsritten markerat en
etta i rad 25, en etta i rad 30 och en etta i rad 35. Forvaltningsritten
konstaterar att Tempest inte f6ljt angiven turordning. Forvaltningsrétten
finner att Tempests anbud didrmed inte 1dmnats enligt de instruktioner som
féljer av utvérderingsmatrisen och upphandlingsdokumentet. Tempests
anbud uppfyller dirfor inte kraven enligt punkten 1.4.1 i
upphandlingsdokumentet. Tempest har invént att utvérderingen enbart
baseras pa flest antal timmar och att summan inte paverkas av vilka
tjanstefdlt som fyllts i. Forvaltningsritten konstaterar att Tempest
visserligen erbjudit fler timmar &n den anbudsgivare som enligt
tilldelningsbeslutet tilldelats kontraktet. Enligt forvaltningsrittens mening
saknar detta emellertid betydelse dé utvidrderingsmatrisen inte &r korrekt
ifylld och kan pa grund av vad som efterfragats inte anses jimforbart med
dvriga tre anbud vid en utvérdering. Tempests invdndningar hdrom saknar

sdledes relevans.

Tempest har vidare anfort bl.a. foljande. SLL borde berett Tempest
mojlighet att fortydliga sitt anbud. SLL har i upphandlingsunderlaget under
punkten 1.6.5 angett att forhandling kan férekomma. Vid en sddan hade
man kunnat forhandla fram en omfordelning av tjénsterna. D4 anbudet
enligt Tempests uppfattning &r korrekt ifyllt hade SLL vid saddana
forhallanden kunnat forhandla med Tempest om att omfordela typ av tjénst,
givet den omstindigheten att antalet erbjudna tjdnstetimmar inte paverkats.
Detta eftersom utvérderingen enligt Tempests uppfattning enbart omfattar

antal erbjudna tjénstetimmar.
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SLL har i sin tur bestridit att det varit mojligt f6r SLL att begéra in ett
fortydligande och uppgett i huvudsak foljande. Ett sadant fortydligande
skulle innebéra en otillaten komplettering av ett anbud eftersom en
anbudsgivare inte i efterhand far ldka en brist i sitt anbud. En sadan
komplettering skulle strida mot likabehandlingsprincipen. Det finns en
mdjlighet for SLL att forhandla med anbudsgivarna om icke-obligatoriska
krav. Dock maste anbud som inte uppfyller ett obligatoriskt krav forkastas.
En upphandlande myndighet kan inte av proportionalitetshdnsyn avsta fran
att forkasta ett anbud som inte uppfyller ett obligatoriskt krav (jfr HFD 2016
ref. 37 L och II).

Enligt 4 kap. 8 § forsta stycket LUF far en upphandlande enhet tillata eller
begéra att en leverant6r réttar en felskrivning, felrdkning eller ndgot annat
fel i en handling som har getts in av leverantdren. Enheten far ocks3 tillata
eller begéra att en leverantor fortydligar eller kompletterar en sadan
handling. Enligt paragrafens andra stycke ska en atgird enligt forsta stycket

vara forenlig med principerna om likabehandling och 6ppenhet.

Bestimmelsen innebér ingen skyldighet f6r den upphandlande enheten att
begira fortydligande eller komplettering fran en leverant6r. Det ankommer
pé anbudsgivaren att ldmna ett komplett anbud i anbudsférfarandet. Ett
fortydligande av ett anbud far inte heller ske i syfte att uppfylla ett
obligatoriskt krav. Av likabehandlingsprincipen fljer vidare att anbud som
huvudregel inte far dndras sedan tidsfristen for anbud har 16pt ut. Detta
medfor att anbud som lamnats inte far &dndras i sak. Av anbudsinbjudan
punkten 1.6.5 anges att férhandling kan komma att genomforas pé
bestillarens initiativ. Det finns sdledes inget krav pa den upphandlande
enheten att genomfora forhandling i syfte att géra justeringar i anbudet.
Placeringen av punkten och dess utformning tyder ocksa pa att den tar sikte
pé villkor i avtalsutkastet och genomfors f6rst sedan utvirderingen gjorts.

SLL har rétteligen forkastat anbudet. Att utvérdera anbudet hade darfor statt
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i strid med likabehandlingsprincipen. Mot denna bakgrund finner
forvaltningsritten ddrmed att det inte dr visat att SLL, genom att forkasta
Tempests anbud, brutit mot LUF eller trétt nagon av de bakomliggande
gemenskapsrittsliga principerna for ndr. Det saknas saledes skél for

ingripande pa denna grund.

Brister i upphandlingsdokumentet respektive utvirderingsmodellen

Tempest har gjort géllande brister i upphandlingsdokumentet och anfort
bl.a. foljande. Av upphandlingsdokumenten framgar inte att tjénsterna
rangordnats utifran bestéllarens krav pa tjdnster d.v.s. att bestéllaren listat de
tjdnster som efterfragas mest i prioritetsordning. Det framgér inte heller att
man for det fall man inte kan erbjuda den forst listade tjénsten inte ska
fortsitta fylla i matrisen pa efterkommande rader. Det finns utrymme att
tolka instruktionerna sdsom Tempest gjort d.v.s. att anbudsgivaren sjilv ska
rangordna de extra tjénster som anbudsgivaren vill och kan erbjuda. Det &r
inte forenligt med proportionalitetsprincipen att tillampa kravet i
utvirderingsmatrisen pa det sédtt som SLL har gjort. Av kravet framgér inte
med tydlighet och transparens pé vilket sétt SLL avser kopa extra tjdnster.
Vidare strider utvérderingen mot likabehandlingsprincipen och uppfyller
inte lagens krav pa transparens. Utvdrderingsmodellen ska vara utformad pa
ett sddant sétt att det vid forsta anblick &r transparent och forutségbart for
anbudsgivarna. Det &r inte forutsidgbart ndr SLL i efterhand tillhandahallit
sddan information som borde ha funnits med i underlaget. Syftet med
upphandlingsreglerna r att skydda anbudsgivarna och inte tvértom. Att
tjansterna har en viktning i forhéllande till varandra framgér inte ngonstans
i upphandlingsunderlaget. Det beror inte pa en brist eller oforméga hos

Tempest att tillgodogora sig informationen.

SLL har i sin tur anfort bl.a. foljande. Utvérderingen ér tydlig och
transparent. SLL har valt att anvéinda orden i angiven turordning” {or att

tydligt posingtera att det inte fritt gar att vilja vilka viktartjénster mellan rad
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22-43 som ska erbjudas. Av sista meningen som lyder ”Sista tjdnsten som
kan levereras kan markeras som 0, (X) om inte hel tjanst kan levereras”
framgér dven att en angiven turordning maste foljas, eftersom det annars
inte skulle vara mgjligt att ange en sista tjénst. Att Tempest inte 14st och
foljt anvisningarna hur anbudet ska avldmnas kan inte i efterhand lastas
SLL. Aven om Tempest inte hade tolkat instruktionen felaktigt hade syftet
med upphandlingen, d.v.s. att erbjuda SLL flest tjdnster och timmar utéver
grunduppdraget till frimsta nytta fér SLL, inte uppnatts genom Tempests
anbud.

Avgorande vid bedomningen av om det finns skél for ingripande med
anledning av utformningen av upphandlingsdokumetet i aktuellt fall ar
om underlaget &r tillrackligt tydligt for att rimligt informerade och
normalt omsorgsfulla anbudsgivare ska kunna forsta kraven pa samma
sétt (jfr EU-domstolens avgérande C- 19/00 SIAC Construction Ltd).
Aven forfragningsunderlag och utvirderingmodeller som inte #r optimalt
utformade far godtas under forutsittning att de inte bryter mot de
grundldggande principerna avseende offentlig upphandling och att

gemenskapsritten inte trads for nir (se RA 2002 ref. 50).

Forvaltningsrétten bedomer att de tillimpade utvirderingskriterierna far
anses ha en koppling till kontraktsforemalet och ha till syfte att
identifiera det ekonomiskt mest férdelaktiga anbudet. Forvaltningsritten
anser ocksa att upphandlingsdokumenets redogorelse f6r de aktuella
utvérderingskriterierna samt utvarderingsmodellen innebér att
upphandlingsdokumentet i denna del ar tillrackligt tydligt och
forutsdgbart for att en rimligt informerad och normalt omsorgsfull
anbudsgivare pa den aktuella marknaden ska kunna bilda sig en
tillrackligt klar uppfattning om vad det &r som efterfragas.
Upphandlingsdokumentet och utvérderingsmodellen hade forvisso

kunnat vara ndgot tydligare i vissa delar, t.ex. avseende



11

FORVALTNINGSRATTEN DOM 1287-18
I STOCKHOLM

utvdrderingsmatrisens utformning och instruktion. Bristerna &r dock inte
av sadan art eller omfattning att upphandlingsforfarandet strider mot
kraven pa transparens och likabehandling. For detta resonemang talar

dven att 6vriga anbudsgivare har uppfyllt kraven.

Skaderekvisitet

Tempest har gjort géllande att Tempest lidit skada pd grund av SLL:s

forkastande av Tempests anbud.
SLL har bestridit att Tempest skulle lida skada.

Forvaltningsrétten har konstaterat att Tempest inte har visat att SLL brutit
mot ndgon upphandlingsrittslig princip eller &sidosatt ndgon
upphandlingsrittslig regel vare sig i upphandlingsdokumentet eller i
utvirderingsmodellen. Tempest kan diirmed inte anses ha lidit skada i den

mening som avses i LUF.

Ans6kan om 6verprévning ska dérfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man $verklagar finns i

bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Per-Erik Nistér

Tf. rddman

Forvaltningsréttsnotarien Elin Karlsson har féredragit mélet.



Anvisning for $verkdagande DV 3109/1A 1.OU * Producent av Domstolsverker » 2017-06

SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga 1

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten 1
Stockholm. Sktivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgar av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till f6rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av avgorandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sidan forhandling har
angetts nar det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for

6verklagande alltid frin den dag avgbrandet
meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller pa
lordag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyarsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att ptévningstillstaind
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

gar att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit tll,

3. det ir av vikt for ledning av
rattstillampningen att 6verklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnetliga skal att prova
overklagandet.

Om prévningstillstand inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det dr
darfor viktigt att det klart och tydligt framgir
av 6verklagandet till kammarritten varfér man
anset att provningstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med &verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nas for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
mailet och fortfarande ar aktuella behdver
de inte uppges igen. Om ndgon uppgift
andras, ska dndringen utan dr6jsmal
anmailas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som Gver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen for avgorandet,

3. de skil som klaganden anger till st6d f6r
en begiran om provningstillstind,
4. den dndring av forvaltningsrittens

avgorande som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med vatje sirskilt
bevis.

Forts. nista sida

www.domstol.se
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mal om 6verprévning enligt

® lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster,

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pa

férsvars- och sikerhetsomridet,

¢ lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessionet,

¢ lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
havt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett Gverklagande av
rattens avgorande far inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra forstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tvé sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behéver ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till f6rvaltnings-

ratten.
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