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Unisport Scandinavia AB, 556562-0522
Axeltoftavégen 180

261 35 Landskrona

MOTPART
Malmo stad
205 80 Malmd

Ombud: Advokat Johan Tollgerdt och jur. kand. Annika Andersson
Advokatfirman Lindahl KB

Studentgatan 6

211 38 Malméo

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

DOMSLUT

Forvaltningsrétten avslar Unisport Scandinavia AB:s anstkan om ingripan-

de enligt LOU.

Forvaltningsratten avvisar Unisport Scandinavia AB:s yrkanden om att
rétten ska forordna om genomforande av test av vinnande anbuds golvsy-

stem och om formerna fér sddant test, liksom bolagets yrkande om skade-

stand.
Dok.1d 133269
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 mandag — fredag

203 20 Malmé E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00
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YRKANDEN M.M.

Malmd stad genomfor en upphandling avseende totalentreprenad for utbyte
av sportgolv pa Bellevuestadion. Upphandlingen genomfors med forenklat
forfarande enligt LOU. Enligt tilldelningsbeslut har Eputan AB (Eputan)
tilldelats kontraktet.

Unisport Scandinavia AB (Unisport) ansdker om dverprovning och yrkar
i forsta hand att forvaltningsritten férordnar att upphandlingen fér avslutas
forst sedan rittelse vidtagits pa sa sitt att vinnande anbud forkastas och att
Unisport tilldelas uppdraget. I andra hand yrkas att forvaltningsrétten for-
ordnar att utvirderingen ska géras om. Som grund for sin talan anfér Uni-
sport bl.a. foljande. Av forfrigningsunderlaget framgér att sportgolvet ska
uppfylla kraven i SS-EN 14904 typ 4 for kombinationselastiska golv och
att stStupptagningsformagan for golvet ska vara 59-70 procent. Vidare
framgér att det ytlager som ska utgoras av prefabricerad matta eller plats-
lagd beldggning ska ha en stétupptagningsforméga av minimum 30 pro-
cent. Det finns ett antal certifierade institut som testar golv. Vid kombina-
tionselastiska golv testas hela systemet, dvs. undergolvet samt toppbeldgg-
ningen. Klarar man typ 3 eller 4 for golvet skrivs detta in i rapporten och
det finns da ett bevis pa att golvet dr testat och vilken typ av krav det kla-
rat. Om inte golvet blir godként finns det dock en testrapport med golvets
uppmiitta egenskaper. I Eputans anbud finns det inget certifierat EN-norm

testresultat som styrker att skall-kraven #r uppfyllda.

Eputan har gatt in med en toppbeldggning som de kallar 3+2 mm. Inom
branschen vet man att en sadan beliggning hogst klarar 10-15 procent i
stotupptagning, vilket inte &r i nérheten av de skall-krav som uppsféillts.
Det 4r ju da inte s& konstigt att Eputan har det billigaste priset. Det finns
ingenting i Eputans anbud som styrker aft man gétt in med ett sport-

golvssystem som klarar kravet pa typ 4 for kombinationselastiska sport-
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golv och att systemet har en toppbeldggning som klarar kravet pd mini-
mum 30 procent i stétupptagning. Av de testresultat som Eputan skickat in
i efterhand framgér med all tydlighet att offererad toppbeléggning inte kla-
rar kravet pa 30 procent. Testresultatet visar att Herculan 4+2 mm klarar

13 procent. Detta innebdr ju att 3+2 mm klarar ldgre &n detta. Eputans an-

bud borde ddrmed ha forkastats.

Om Malmé stad far ritt vill Unisport att forvaltningsritten tar ett beslut om
att ett test ska genomforas av Eputans golvsystem och att Unisport far nér-
vara vid ett sddant test. Om Eputan vid sidant test inte uppfyller stillda
krav vill Unisport att forvaltningsritten beslutar att golvet antingen ska
rivas ut i sin helhet alternativt domer staden att betala skadesténd till Uni-

sport.

Malmé stad bestrider bifall till anskan om &verprévning och anfor i hu-
vudsak foljande. Staden har inte sadan detaljkunskap om golvbeldggning
och stétupptagningsformaga att man pd handlingarna kan avgéra om den
firdiga entreprenaden kommer att uppfylla stillda krav. Av ABT 06 foljer
att bedomningen av huruvida entreprendren har uppfyllt de krav som upp-
stéllts pa entreprenaden gérs vid en slutbesiktning. Om det inte finns an-
ledning att anta ndgot annat forutsétter staden siledes att de 19sningar som
offereras av anbudsgivarna uppfyller de i forfragningsunderlaget upp-
stéllda kraven pa entreprenaden. Den slutliga prévningen av om den efter-
fragade funktionen uppfylls sker vid slutbesiktningen. Staden har inte i
forfragningsunderlaget uppstillt nigra krav pé att testresultat eller rappor-
ter ska bifogas till anbudet och inte heller finns det nigot krav med inne-
bord att nagra andra bevis ska ges in till styrkande av att offererad teknisk
16sning uppfyller stillda krav. Eftersom staden inte har uppstéllt nagra krav
pa testresultat eller bevis &r man dessutom forhindrad att gora sadan prov-
ning vid anbudsprovningen. Ett sadant tillvigagéngssitt skulle séledes di-

rekt strida mot de grundliggande principerna om likabehandling och trans-
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parens. Staden har genomfort den aktuella upphandlingen i enlighet med

LOU och i enlighet med forfragningsunderlaget.

DOMSKAL

Enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU kan rétten prova om en upphandlande
myndighet har brutit mot ndgon bestimmelse i lagen och, pa talan av en
leverantdr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en upphand-
ling ska goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts. Dér-
vid giller att forvaltningsritten endast provar de sarskilt angivna fragor

som s6kanden tar upp.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfdra upp-
handlingar pa ett oppet sétt. Harvid giller att en upphandlande myndighet
inte far anta ett anbud som inte uppfyller kraven enligt forfrigningsun-

derlaget.

I det i malet aktuella forfragningsunderlagets rambeskrivning anges i punkt
3.1 bl.a. foljande. Golvet ska uppfylla kraven i SS-EN 14904 typ 4 (com-
bined-elastic). Stotupptagningsformaga ska vara 59-70 %. Ytlager ska ut-
goras av prefabricerad matta eller platslagd beldggning och ha en stétupp-

tagningsférmaga av min. 30 %.

Férvaltningsritten gor foljande bedomning.

Férvaltningsritten konstaterar inledningsvis att rétten, i fraga om atgérder,
endast kan besluta att en upphandling ska géras om eller att den far avslu-
tas forst efter rittelse. Forvaltningsritten har siledes inte mojlighet att i det
enskilda fallet forordna om vilken eller vilka anbudsgivare som ska tillde-

las kontraktet. Inte heller har forvaltningsritten méjlighet att, pa sétt som
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Unisport yrkat, férordna om att ett test ska utforas av golvet eller att ett

golv ska rivas ut.

En leverantor som lidit ekonomisk skada pa grund av att den upphandlande
myndigheten har brutit mot bestimmelserna i LOU kan vicka talan om
skadestand i allmin domstol. Det ankommer séledes inte pd forvaltnings-
ritten att inom ramen for ansokan om Sverprévning prova angivet skade-

standsansprak.

De i forevarande fall i férfragningsunderlaget uppstillda kraven avseende
kombinationselastiska golv och stotupptagningsformaga utgor s.k. skall-
krav. Unisport gor gillande att Eputans anbud inte uppfyller skall-kraven
avseende kombinationselastiska golv och sttupptagningsformaga dé Epu-
tan till sitt anbud inte bifogat ett EN-norm test. Av forfragningsunderlaget
framgdr inte att en anbudsgivare ska bifoga ett sidant test till anbudet for
att visa att man uppfyller kraven. Malmé stad har inte haft att forkasta Epu-
tans anbud 1 avsaknad av testresultat som inte efterfrigats i forfragnings-
underlaget. I upphandlingen har staden saledes inte funnit anledning att
forkasta Eputans anbud. Enligt forvaltningsrétten har Unisport inte formétt
visa att Eputans anbud inte uppfyller de stillda kraven. Mot bakgrund
hirav finner forvaltningsritten att Unisport inte formétt visa att Malmd
stad har brutit mot bestdimmelserna i LOU. Det finns ddrmed inte skél for
ingripande enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU. Unisports ansdkan hdrom ska

darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Géteborg, Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten. '

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Tiden
for ovetklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Omm sista dagen f6r Gverklagandet infaller pi
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det dr av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet prévas, anledning
forekommer till dndring 1 det slut vartll
fotvaltningstitten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr dérfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
6verklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind b6ér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska

innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dar klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
indras dr det viktigt att anmélan snarast
gors till kammatritten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om fOrvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till st6d for
begiran om prévningstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sdrskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgar av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dréjsmal anmala
indringen till kammatritten,

I mil om Sverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster far avtal slutas innan tiden f6r
6verklagande av rittens dom eller beshut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal shutas ndr tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
mélet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
ovetklagande av rittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna,

Behdéver Ni fler upplysningar om hur man
Gverklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten,

DV 3109/1B LOU




