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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Norrtélje Energi AB (Norrtélje Energi) har genomfort en upphandling
avseende mitinsamling, dnr UH-2017-5. Norrtilje Energi har fattat
tilldelningsbeslut och antagit anbudet fran Aidon Sverige, filial till

Aidon Oy.

Metrima AB (Metrima) anséker om 6verprévning av upphandlingen och
yrkar att forvaltningsrétten ska forordna att den ska rittas. Till stéd for sin

talan anfor Metrima i huvudsak foljande.

Anbuden har utvirderats felaktigt varvid Metrima fatt ett for hogt
Jjamforelsepris. Metrimas anbud har uppriknats med 100 000 SEK per ar for
utdkad support utan motivering samtidigt som avsevért ligre supportnivéer
accepteras for annan anbudsgivare utan avdrag. Den supportniva som andra
anbudsgivare har erbjudit kan inte anses vara likvérdig. Metrima har
belastats for sin utmirkta support. Norrtilje Energi har i sitt nuvarande avtal
med Metrima inte den hogsta supportnivan. Det framgér av protokollen att
den av andra anbudsgivare erbjudna supportnivan knappast ens nar upp till

den minimala support som levereras idag.

Vid summeringen har dven kostnader rdknats med som enligt
upphandlingsdokumentet inte ska ridknas med. Vidare har Metrima inte fatt
ndgon meritering for sitt beprévade och vil fungerade koncept. Dessutom
ska enligt upphandlingsdokumentet kostnader fram till slutet p& etapp 3 inte
rdknas med, vilket dock gjorts vid utvirderingen och utgér dirmed avsteg
fran de stéllda kraven. Det ifragasitts dven om tilldelningskriteriet
“ekonomiskt mest fordelaktigt” dr forenligt med att inte beakta de fordelar
som en tidigare leverantdr har. Vid fortsatt utnyttjande av Metrimas system
behdvs ingen utbildning, vilket inte tagits hinsyn till vid utvérderingen. Den

upptagna kostnaden dr 54 000 kr vilken borde ha dragits av vid
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utvirderingen. Framfor allt behovs ingen dubbeldrift av tv system under

utbytestiden.

Det har felaktigt accepterats att vinnande anbudsgivare (anbudsgivare A)
inte uppfyller obligatoriskt krav pa handhavande av 800 fjarrvirmemiitare i
Hallstavik. Det framgar av frigor och svar att Hallstavik ska ingd. Kravet pd
integration av 800 fjarrvirmemitare i Hallstavik &r en utmaning for flera
generella standardsystem. Tillginglig information pd marknaden indikerar
att vinnande anbudsgivare inte har den erforderliga tekniska ldsningen.

Uppfyllandet torde vara forenat med en kostnad som inte utvérderats.

Oklara licensvillkor har felaktigt accepterat, varfor en réttelse bor innehalla
provning om belastning skett f6r en av anbudsgivarna (anbudsgivare D) av
arlig licenskostnad. Vidare bor provas om belastning skett for en annan

anbudsgivare (anbudsgivare C) for anslutning av fjérrvirmemdtare.

Funktionalitet har inte bedomits tillrickligt. Upphandlande myndighet
om&jliggdr nddvindig verifiering. Det maste ingé i utvirderingen att

bedéma fullstdndighet och riktighet i allménna uttalanden av anbudsgivare.

Orimliga kommunikationskostnader har accepterats for en av anbudsgivarna
(anbudsgivare C). Kommunikationskostnaderna &r helt orealistiska.
Anbudsgivaren borde ha uteslutits fran utvirdering eller &lagts att forklara
sitt laga pris, vilket sannolikt 4r omdjligt om kostnaden fér en komplett
infrastruktur ska tickas. Svaret frin anbudsgivare C antyder att denne avser
att anvinda ett hos upphandlande myndighet befintligt internet, vilket inte &r

utan kostnad.

Utviirderingen har inte genomforts med tillrdcklig omsorg och har inte
dokumenterats tillrickligt. En oklar utvérderingsmodell har tilldimpats.

Utvirderingsmodellen har inte varit definierad i forvig. Viktningen inom
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visst viktningsintervall har faststillts i efterhand. Definitionen av ”support”
ar bristfillig. Det anges att en ”grundniva” ska ing till och med
garantitidens utgdng. En option for en eller flera andra nivaer d4n den minsta
mojliga ska erbjudas. Den minst acceptabla nivan kallas i

upphandlingsdokumentet ”Service”, vilket inte heller 4r definierat.

Metrima kommer att lida skada genom att inte fa leverera foremalet for

upphandlingen.

Norrtilje Energi bestrider bifall till anstkan och anfor i huvudsak féljande.

Norrtélje Energi har genomfért upphandlingen i enlighet med
upphandlingsdokumentet och bestimmelserna i LUF. Utvérderingsmodellen
och utvérderingskriterierna &r utformade si att varje rimligt informerad och

normalt omsorgsfull anbudsgivare kan uppfatta dem pa ett korrekt sitt.

En upphandlande enhet har stor frihet att utforma en upphandling. Det ir
den upphandlande enheten som bést kédnner till det behov som
upphandlingen ska syfta till att tdcka. Det foreligger vare sig skyldighet eller
mojlighet att géra en provning pé ett annat sétt &n vad som anges i

upphandlingsdokumentet.

Utvidrderingsmodellen &r transparent. Norrtélje Energi har utvirderat
anbuden 1 enlighet med den angivna utvirderingsmodellen. Norrtilje Energi
har varken mojlighet — eller skyldighet — att bedéma andra egenskaper én de
som &r angivna i upphandlingsdokumentet. Det har saledes inte varit mojligt
for Norrtélje Energi att beakta de “meriter” som Metrima gér gillande i de

fall de inte har omfattats av de angivna utvirderingskriterierna.

Viktningsintervallen &r godtagbara. Det framgar av LUF att

tilldelningskriterier far viktas inb6rdes och inom intervall med ldmplig
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stérsta spridning. Det framgar av upphandlingsdokumentet vilken spridning
som Norrtilje Energi valt att tillimpa. Avseende totalkostnad skulle kriteriet
viktas 45-50 procent och funktionaliteten 50-55 procent.
Viktningsintervallet ligger inom vad som &r accepterat som lamplig stérsta
spridning. I propositionen till LUF (se prop. 2015/16:195 s. 1113) anges
som ett exempel att ett utvirderingskriterium kan viktas 60—70 procent och

det andra kriteriet 30—40 procent.

Summeringen av anbudssummorna ir korrekt. Sammanrékningen av
anbudssummorna ir inte felaktig. De poster som Norrtélje Energi har
summerat foljer av utvdrderingsmodellen vilka utgérs av totalkostnad Sver
tio ar inkluderande kostnad for kommunikation, support och underhall.
Summeringen &r beriknad helt i enlighet med vad som framgar av

punkt 3.4 Anbudsprévning i upphandlingsdokumentet. Metrimas péstiende
att bolaget blivit belastat med 100 000 kronor per ar for mycket dr felaktigt.
Det framgér av upphandlingsdokumentet att bade underhall och support ska
ingd i angivet pris. Under det forsta upphandlingsmoétet framforde Norrtilje
Energi till samtliga anbudsgivare att full support och obegrénsat antal
timmar ska ingd i priset. Metrima angav under motet att bolaget delat upp
sitt anbud i separata delar for underhall och support med hénvisning till att
Norrtilje Energi idag inte abonnerar pa supportdelen. For att Metrimas
offererade service ska uppfylla den kravstillda grundlaggande nivdn méste
Metrimas bada offererade servicenivaer beaktas vid utvérderingen av

anbudet. Metrima har angett en kostnad om 100 000 kr fér niva support.

Metrimas pastiende om att Svriga anbudsgivare offererar saimre underhall
och support dr irrelevant. Samtliga anbud uppfyller de krav som har stillts 1
upphandlingsdokumentet. Det framgér dven av upphandlingsdokumentet att
utbildningskostnaden ska ingé i anbudet. En upphandlande enhet har stor
frihet i att bedoma vilka krav den ska stilla i en upphandling. Det &r den

upphandlande enheten som bist kan bedoma behovet vid en kommande
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upphandling. Metrima gér géllande att bolaget borde fatt ett avdrag om

54 000 kronor avseende utbildningskostnader vid utvirderingen av den
anledningen att bolaget 4r nuvarande leverantdr och séledes inte kommer att
ha sddana kostnader. Det finns inget utrymme for Norrtélje Energi att gora
avsteg fran utvirderingsmodellen. Metrimas resonemang om en
merkostnad f6r dubbeldrift av tva system ska ddrmed limnas utan hinsyn.
Utbildningskostnaden var inte en rérlig avdragspost i upphandlings-
dokumentet och det hade sannolikt inneburit en favorisering av Metrima om

utbildningskostnaden behandlats som en siddan.

Beddmningen av utvdrderingskriteriet ”Funktionalitet” bedoms med i
upphandlingsdokumentet angiven matematisk modell och baseras pé
respektive anbudsgivares egna svar om upptyllnad av ”ska-krav” och ”bér-

krav” i anbudsdokumentet "mall — Kravuppfyllelse”.

Ovriga anbud uppfyller stillda krav. Metrima gor gillande att Aidon
Sverige inte uppfyller kravet pa integration av fjarrvirmemitare. Norrtilje
Energi har bedomt att Aidon Sverige uppfyller samtliga stillda krav, dven
avseende Hallstavik. Kostnad for kommunikationskostnader till och med
garantitidens utgang ingar i anbudet. Den av anbudsgivare C angivna
kommunikationskostnaden &r ett atagande i anbudet. Norrtiilje Energi har
inte heller nagra egna kommunikationskostnader fér anvindandet av
befintligt Internet (RJ45 med Ethernet) som borde ha belastat anbudet.
Samtliga anbudsgivare har dessutom beretts méjlighet att nyttja befintliga
fiberpunkter. Samtliga anbudsgivare fick en begéran om komplettering av
sina anbud dér de ombads att i detalj redogora for de ingdende elementen i
sin prisséttning av kommunikationskostnader. Norrtélje Energi har siledes
sikerstillt att upphandlingen har genomforts i enlighet med principen om

likabehandling.
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Antalet fjarrvirmemitare i Hallstavik uppgar till 86 stycken och av
upphandlingsdokumentet framgar att kostnaden for integrationen av
dessa ska inga i anbudet. Vinnande anbudsgivare har i sitt anbud
presenterat ett forslag for integration och bekréftat att alla kostnader for
detta 4r medrdknade i offererat pris. Metrima har inte redovisat ngot

som foranleder en annan tolkning.

Norrtilje Energi har inte eftergett nagra obligatoriska krav till forman for en
enskild anbudsgivare. De av Metrima péstadda "meriterna” som foljer av att
bolaget dr nuvarande leverantor kan inte beaktas inom ramen f6r denna
upphandling. Aidon Sverige har uppfyllt samtliga obligatoriska krav och
Norrtélje Energi har ddrmed rétteligen utvirderat bolagets anbud och

ddrefter tilldelat Aidon Sverige avtalet.

Metrima har ddrmed inte lidit, eller riskerat att lida, ndgon skada och det

foreligger darfor inte négra skél for atgérder enligt 20 kap. LUF.

SKALEN FOR AVGORANDET

Forvaltningsritten ska préva om det finns skél att enligt LUF ingripa mot

Norrtélje Energis upphandling med anledning av de grunder Metrima anfort.

Enligt 4 kap. 1 § LUF ska en upphandlande enhet behandla leverantorer pd
ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar
pé ett Oppet sétt. [ 20 kap. 6 § LUF anges att om den upphandlande enheten
har brutit mot de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § LUF eller nagon
annan bestdimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren har
lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
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Vid en ans6kan om dverprdvning av upphandling 4r det den sékande parten
som ska ange de omsténdigheter som denne vill aberopa till stéd for att
forutsittningar for ett ingripande dr uppfyllda (se Hogsta forvaltnings-
domstolens avgorande RA 2009 ref. 69). Det dr den som gor géllande att det
foreligger fel i en upphandling som ska pavisa bristerna i upphandlingen

samt orsakssambandet mellan dessa och aberopad skada.

Metrima har anfort dels att Norrtélje Energi genomfort utvirderingen
felaktigt, dels att utvirderingsmodellen varit bristfillig. Den felaktiga
utvirderingen ska frimst ha bestatt i dels att Metrimas anbud felaktigt
uppriknats med 100 000 kr per ar, dels att anbudet frén vinnande
anbudsgivare felaktigt utvirderats. Utvérderingsmodellen ska enligt
Metrima ha brustit i transparens och framfor allt har Metrima klagat p4 att
den exakta viktningen inom ett i upphandlingsdokumentet angivet intervall
faststillts i efterhand. Metrimas ansékan har dven aktualiserat vissa andra

fragor.

Har Metrimas anbud fatt en ofordelaktig utvéirdering?

Metrima har anfort att dess anbud getts ett for hogt jamforelsepris genom att
det uppriknats med 100 000 kr per &r, under tio ar 1 000 000 kr, for utokad
support samtidigt som avsevért ldgre supportnivaer accepterats for annan
anbudsgivare (anbudsgivare D) utan avdrag. Norrtilje Energi har anfort att
den support som Metrima offererat i separat del och angett en érlig kostnad
for pa 100 000 kr &r en sidan tjénst som enligt upphandlingsdokumentet ska
inga 1 det totala priset. Vid det forsta upphandlingsmétet har Norrtélje
Energi framfort till samtliga anbudsgivare att full support och obegrénsat

antal timmar ska ingd i priset.

Forvaltningsritten konstaterar att Metrima varit missndjt med Norrtilje

Energis utvirdering och anfort att den dr felaktig, men inte kunnat
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tillbakavisa den forklaring som Norrtilje Energi limnat i mélet. Eftersom
det dr Metrima, i egenskap av sokande, som har bevisbordan for att det
forelegat ett fel i upphandlingen finner férvaltningsritten att det inte visats
att Norrtilje Energi forfarit felaktigt genom att rdkna in den av Metrima

angivna arskostnaden pa 100 000 kr for support.

Metrima har dven anfort andra klagomal pa utvdrderingen av sitt anbud,
sdsom att det inte fatt nigon meritering for sitt beprévade och fungerande
koncept samt ifragasatt att fordelarna som en tidigare leverantdr har inte
beaktats. Det kan konstateras att Metrima inte 1 tillrécklig utstrackning
konkretiserat hur Norrtilje Energi skulle ha avvikit frén i upphandlingen
stdllda krav vid utvirderingen. Detta géller dven sammanrékningen av
kostnader fram till slutet pa etapp 3. Férvaltningsritten konstaterar vidare att
upphandlande myndighet enligt det upphandlingsrittsliga regelverket vid
utvirderingen ér bunden till de forutsittningar som angetts i
upphandlingsdokumenten. Nagon skyldighet att beakta fordelar som en
tidigare leverantdr har f6ljer inte av LOU. Det fanns sdledes inte ndgon
skyldighet att t.ex. gora avdrag for utbildningskostnader pa 54 000 kr eller
att beakta att det inte behdvs nagon dubbeldrift av tva system under
utbytestiden. Forvaltningsritten finner ddrmed att Metrima inte visat att dess

anbud i nidgot avseende utvérderats felaktigt av Norrtélje Energi.

Har Norrtilje Energi forfarit felaktigt i utvirderingen av andra anbud?

Metrima har anfort att vinnande anbudsgivares anbud borde ha forkastats da
det inte uppfyller obligatoriskt krav pa integration av fjarrmétare i
Hallstavik. Metrima har vidare anfort att det skulle skett felaktigheter nir

det giller utvdrderingen av andra anbud.

Savitt giller frigan om vinnande anbud inte uppfyller krav pa integration av

fjarrvirmemdtare i Hallstavik gor forvaltningsrétten f6ljande bedomning.



FORVALTNINGSRATTEN DOM

I UPPSALA

2019-01-08

Metrima har i allménna ordalag pastatt att vinnande anbudsgivare inte
uppfyller det obligatoriska kravet. Enligt Metrima indikerar tillgénglig
information pa marknaden att vinnande anbudsgivare inte har den
erforderliga l6sningen. Vidare anférs att uppfyllandet av kravet torde vara
férenat med en kostnad som inte utvérderats. Norrtélje Energi har & sin sida
anfort att vinnande anbudsgivare i sitt anbud har presenterat ett férslag for
integration och bekriftat att alla kostnader for detta dr medriknade i
offererat pris. Med hénsyn till att det & Metrima som har att visa att
Norrtilje Energi gjort fel i upphandlingen finner férvaltningsrétten att det
inte framkommit skl att ingripa i upphandlingen av Metrima anfort skl.
Metrimas argument for att vinnande anbudsgivare inte uppfyller det
obligatoriska kravet har enligt férvaltningsrittens uppfattning mer karaktér

av antagande eller formodande.

Nir det géller fragan om oklara licensvillkor felaktigt accepterats for en av
anbudsgivarna och orimliga kommunikationskostnader godtagits f6r en

annan av anbudsgivarna konstaterar forvaltningsritten att Metrima inte

~ heller hér upptyllt sin bevisborda for att upphandlande myndighet gjort fel.

Det framgar inte heller hur Metrima skulle lida skada ifall det skulle
foreligga ett upphandlingsfel.

Ar utvérderingsmodellen bristfillig?

Metrima har anfort att utvidrderingsmodellen dr bristfillig pa grund av att

viktningen inom visst viktningsintervall har faststéllts 1 efterhand.

Nir grunden for utvérdering av anbud 4r bésta forhallandet mellan pris och
kvalitet eller kostnad, ska tilldelningskriterierna enligt 15 kap. 6 § forsta
stycket LUF viktas inbordes. Kriterierna far enligt samma bestimmelse

viktas inom intervall med en lamplig storsta tillatna spridning. Genom

Sida 10
5486-18
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bestimmelsen implementeras artikel 67.5 1 Europaparlamentets och radets

direktiv 2014/24/EU (LOU-direktivet).

[ forarbetena till bestimmelsen (prop. 2015/16:195 s. 1113 f.) anges bl.a.
foljande. Av forsta stycket foljer att tilldelningskriterierna ska viktas
inbdrdes férutom om utvirdering sker pa grundval av pris. T.ex. kan
viktningen av tv4 tilldelningskriterier bestdimmas till 70 procent respektive
30 procent. Nér ett anbud ska utvérderas pé grundval av kostnad kan
exempelvis anskaffningspriset ges en viss vikt i férhallande till andra
kostnader under anvéndningen av varan, tjdnsten eller byggentreprenaden.
Om kriterierna viktas inom intervall kan intervallet exempelvis vara en

spridning mellan 60—70 procent respektive 40-30 procent.

[ aktuell upphandling finns det en spridning pa 45-50 procent for kriteriet
totalkostnad och en spridning pa 50-55 procent for kriteriet funktionalitet.
Det ér fraga om en begrinsad spridning. Om det &r fraga om storre
spridningar. t.ex. for visst kriterium pa 60—80 procent, kan detta leda till att
anbudsgivarna inte kan férutse hur utvirderingen av anbuden ska ske (se
t.ex. Kammarritten i Jonkopings dom den 6 april 2018 i mal nr 3257-17).
S& bedoms inte situationen vara i foreliggande fall. Forvaltningsritten
konstaterar mot den bakgrunden att det enligt LUF &r tillatet att faststilla ett

intervall pé sétt som Norrtéilje Energi gjort.

Metrima har dven anfort att utvirderingsmodellen varit oklar genom att
definitionen av ”support” &r bristfillig. Forvaltningsrétten anser inte att
Metrima tillrdckligt utrett vari bristfélligheten skulle bestd och hur denna
skulle ha hindrat Metrima att ldigga ett konkurrenskraftigt anbud, for att
forvaltningsritten skulle ha anledning att ingripa mot upphandlingen av

detta skal.
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Ovrigt

Det finns dven &vrig kritik som framforts av Metrima, sdsom att
utvirderingen varit bristfillig och dokumentation otillricklig.
Forvaltningsratten finner inte att det utifrdn vad som framkommit frelegat

nagot fel i upphandlingen i dessa avseenden.

Sammanfattning och slutsatser

Forvaltningsritten har funnit att Metrima inte uppfyllt sin bevisborda for att
Norrtélje Energi skulle ha forfarit felaktigt vid utvdrderingen. Inte heller har
det framkommit att utvérderingsmodellen skulle vara otillaten. Eftersom det
inte visats att det forelegat nagot upphandlingsfel kan Metrima inte anses ha
lidit, eller riskerat att lida, skada i upphandlingen. Ansékan om

dverprovning ska ddrmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05)

Alexandra Braf

forvaltningsrittsfiskal

Malet har beretts av foredragande juristen Carl Martin Golstam.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med férvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gir
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden i stallet
frin beslutets datum. Det galler om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ratten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden botjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en l6rdag, sondag eller
helgdag, midsommatrafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort mélet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten ingi avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits fir
kammarritten inte dverprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
mialet, se rutan lingst ner pa nasta sida for
hanvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

4. Limna namn och petsonnummer eller
organisationsnuminer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om vat domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksd
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in éverklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att éverklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in {for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebar att beslutet galler.

Om overklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningsritten éverklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarratten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger provningstillstand 1 fyra

olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns
anledning att tvivla pad att f6rvaltnings-
ratten domit ratt.

e Domstolen anser att det inte gér att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behéver ta upp milet for att
ge andra domstolar vigledning i ratts-
tillampningen.

e Domstolen bedémer att det finns
synnetliga skil att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni znte tar provaingstillstand giller det
overklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att 1
6verklagandet ta med allt ni vill fora fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns p4 www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

* lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sakerhetsomridet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektotn, 20 kap.
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