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Ombud:

Malte Bejstam Avd
Lars Bejstam Dnr

Bejstam Juridik AB KSnr Aktbil
Vistra Hyvlargréind 4
907 38 Umeé

MOTPART

Vistra Milardalens kommunalférbund, 222000-1578
Maria Soderberg

731 85 Koping

SAKEN
Offentlig upphandling

BESLUT

Forvaltningsritten bifaller Allmiljd i Umed AB:s yrkande och forordnar att
'avtal mellan Vistra Milardalens kommunalforbund och VafabMiljo AB
alternativt kommunalférbundet VafabMiljo inte far ingés eller fullgbras till

dess nagot annat har bestimts.

Forvaltningsritten ger Allmiljd i Umed AB tillfélle att yttra sig 6ver inne-

hallet i aktbilaga 4 med bilagor senast den 14 november 2014.
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YRKANDEN M.M.
Vistra Mélardalens Kommunalférbund (VMKF) har den 13 oktober 2014
beslutat dels att avbryta en offentlig upphandling géllande avfallsin-
samling, dnr VMKF-U 2014.5, for att hantera fragan i egen regi 1 kom-
' ‘mu.'nalférbundet Vafab Miljs, dels att 1ata gillande avtal 1 6vrigt med
’ .v\:(afab Miljo AB ligga till grund for det fortsatta insamlingsuppdraget inom
' '“Vafab Miljs Kommunalférbund, vilket regleras i en mer specificerad verk-

samhetsdverenskommelse.

Allmiljs i Umed AB (bolaget) ansSker om &verprévning av upphandlingen.
Bolaget yrkar, savitt nu 4r ifrdga, att forvaltningsrétten ska besluta att ett
eventuellt avtal mellan VMKF och VafabMiljo AB alternativt kommunal-
forbundet VafabMilj6 inte far fullgoras intill dess rétten meddelat dom i

malet.

SKAL

Bolaget anfor till stéd for sin talan om Sverprovning av upphandlingen
bl.a. foljande. VMKF har beslutat att avbryta upphandlingen utan sakligt
godtagbara skil. Beslutet strider mot de upphandlingsréttsliga principerna.
For att en myndighet ska £4 képa varor och tjdnster av en gemensam
nimnd krévs att myndigheten utdvar kontroll §ver denna som motsvarar
den som den utévar §ver sin egen féfvaltning. Det kontrollkriterium, som

faststillts av EU-domstolen, #r inte uppfyllt.

Till stéd for sin talan om interimistiskt fsrordnande anfér bolaget i huvud-
sak foljande. Bolaget riskerar att lida ekonomisk skada i héindelse av att ett
avtal triffas alternativt fullgérs. Den eventuella skada som ett interimistiskt
forordnande skulle valla VMKF maéste anses subsididr i férhallande till den
ekonomiska skada ett eventuellt fullgérande av avtal skulle innebéra for

bolaget och &vriga leverantérer. Det faktum att den av VMKF utpekade
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leverantdren att utfra uppdraget i dagsléget inte existerar talar for att den

eventuella skadan eller oligenheten méaste anses férsumbar.

VMKTF anfor att friga om inhibition uppfattas som irrelevant da upphand-
lingen avbrutits med godtagbara skél och VMKF ddrmed saknar legal for-
utséttning att fullflja upphandlingen da avfallsinsamlingsverksamheten

inte lingre kommer att ingé 1 VMKF:s uppdrag.

Forvaltningsriittens bedomning

Enligt etablerad praxis ska domstolen for sddana beslut, som innefattar
dverviiganden enligt 28 § forvaltningsprocesslagen (1971 :291), gbra en
sannolikhetsbedomning av det mojliga utfallet och beakta vilken betydelse
det har for enskilda och allménna intressen att verkstélligheten av ett beslut
skjuts upp. Dessa Sverviganden ska dven goras vid tillimpning av upp-
handlingsrittslig lagstiftning (jfr Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande
imal 8147-13).

Forvaltningsritten konstaterar att de atgarder VMKF planerar att vidta for
nirvarande befinner sig i ett initialt skede, vilket begréansar det forféng
VMKF kan komma att lida om riitten forordnar intermistiskt att beslutet
inte far fullgdras. Forvaltningsritten finner med hinsyn dértill vid en sam-
mantagen bedomning av sannolikheten fdf bifall, bolagets och VMKF':s
intresse och skada ifall ritten forordnar respektive inte forordnar intermist-

iskt att bolagets begéran om interimistiskt forordnande ska bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

Klas Innerstedt

radman
Malet har handlagts av Carl Martin G&lstam.







