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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

H#bo kommun (kommunen) har genomfdrt en direktupphandling avse-
ende hyra av skolpaviljonger till Futurumskolan. Direkttilldelning har skett

till Temporent AB (Temporent).

Expandia Moduler AB (bolaget) anséker om dverprévning av upphand-
lingen och yrkar att forvaltningsrétten ska besluta att avtalen avseende etapp
1 och 2 #r ogiltiga. | andra hand yrkas att férvaltningsriitten ska besluta att
avtalet dr ogiltigt till den del det berér de moduler som beréknas sté klara till
slutet av november 2016 (etapp 2). Till stdd for sin talan anfdr bolaget bl.a.
foljande. Avtalen har slutits utan féregdende annonsering enligt 7 kap. 1 och

2 §§ och 15 kap. 4 § LOU.

Upphandlande myndigheter som hamnar i en situation som den férevarande
annonserar normalt sett att en upphandling ska genomftras dtminstone un-
der en kort tidsperiod. Kommunen har i detta fall inte annonserat upphand-
lingen Sverhuvudtaget. Inte heller har annonsering pa sadant sétt som &r
vedertaget dven vid forhandlat forfarande utan t6regéende annonsering
skett, det vill siga genom att publicera en annons atminstone under en kort
tidsperiod. Hérav foljer att konkurrensen p& marknaden inte har tillvarata-
gits. Bolaget har utan framgéng férsokt f& kommunen att begréinsa avtalets
giltighetstid till dess att upphandling med tillimpning av korrekt forfarande
hunnit genomforas. Avtalet 16per till och med den 30 september 2018. Av-
talsvirdet, 8 000 000 kr, Gverstiger vida direktupphandlingsgrénsen.

Kommunen har ingétt tva avtal. Avtalet betrdffande etapp 1 omfattar {or-
hyrning av evakueringspaviljonger till totalt sex klassrum och innehéller
ingen option pé ytterligare moduler. Avtalet betriffande etapp 2 omfattar

forhyrning av evakueringspaviljonger till totalt tolv klassrum.
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Av upphandlingsprotokollet framgér att kommunen har skickat en {Grirdgan
till fyra leverantérer som levererar paviljonger. Férfrigan har utformats som
en allmin friga om leveranstid. Det har inte framgétt av forfrgan att ett
akut behov har uppstitt hos kommunen. Bolaget hdnvisar till e-
postkorrespondens mellan kommunen och bolaget. Expandia hade sjélvfal-
let kunnat leverera begagnade moduler tidigare for det fall kommunen upp-
lyst om att behovet var akut. I branschen for uthyrning av modu-
ler/paviljonger, dr det vedertaget att leveranttrerna arbetar olika och har
olika lianga leveranstider beroende pa hur akut behovet ér. Akuta behov pri-
oriteras. Detta medfor att Expandia hade kunna erbjuda en leveranstid som
hade tillgodosett kommunens behov om Expandia hade haft kéinnedom om
det akuta behovet. Skiilet till att Temporent var den enda leverantdr som
angav att leverans av paviljonger kunde ske till skolstarten var att Tempo-
rent, till skillnad frin Expandia, hade fatt information frin kommunen ocm
att behovet var akut. Detta forfarande #r diskriminerande och stér i strid med
transparensprincipen eftersom Expandia inte fick samma information. Som
tidigare nimnts erhsll Expandia endast en allmén friga om leveranstid. Vad
kommunen nu anfér om att Expandia telefonledes skulle ha ftt information
om att det rérde sig om ¢tt akut behov &r en efterhandskonstruktion. Det
framgér av e-postmeddelande frén upphandlare vid kommunen den 19 maj
2016 att kommunen hade for avsikt att annonsera upphandlingen med en
annonseringstid om cirka 15 dagar varfor en beréttigad forvéntning skapa-
des hos Expandia om att f4 m&jlighet att ldimna anbud. Expandia rittade sig
efter detta och avvaktade kommunens annonsering av upphandlingen, vilket
kommunen inte gjorde. Expandia har inte ndgon géng forsokt skilja sig frin
sitt svar pA kommunens friga om leveranstid. Vid anbudsinfordran &r det
kommunens sak att pipeka att behovet dr akut for att tillgodose transparens-

principens krav pi att samma information delges samtliga anbudsgivare.

Begagnade moduler i ytterst gott skick fanns att tillga vid det tillfille kom-

munens behov uppstod. I avtalet med Temporent saknas avtalsvillkor om att
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Temporent har forbundit sig att leverera nya moduler. Det har alltsé statt
Temporent fritt att leverera begagnade moduler under fSrutsittning att Sv-
riga villkor i avtalet uppfylls. De moduler som levererats av Temporent var
inte nytillverkade. Didrmed far det anses vara klargjort att Expandia hade

méjlighet att offerera de tjéinster och produkter som omfattas av avtalet.

Ett sddant mdgelangrepp som uppstétt i skollokalerna uppkommer inte un-
der en kort tid utan har med stérsta sannolikhet funnits i skolans lokaler un-
der en ldng tid. Under denna tid har skolverksamhet bedrivits trots klagomél
fran elever/anstillda om undermalig luftkvalitet. D& skolverksamhet har
kunnat bedrivas under minst ett &r trots mdgelangrepp kan det inte anses ha
varit absolut nddvindigt att genomftra upphandlingen genom direktupp-
handling. Kommunen fick indikationer om att befintliga skolbyggnader
drabbats av m&gel redan i maj 2015 dd kommunen fick del av Arbetsmiljo-
verkets resultat av inspektion. Av inspektionsresultatet framgér att det redan
i maj 2015 hade upplevts att luftkvaliten i skolans lokaler inte var tillfreds-
stillande. Kommunen kunde inte heller uppvisa ndgon dokumentation avse-
ende kontroll och underhdll av skolans ventilationssystem. P4 grund av in-
dikationerna péa icke tillfredsstéllande luftkvalitet stédllde Arbetsmiljoverket
krav p4 att kommunen skulle genomféra en luftkvalitetsundersdkning. En
sadan bestillde kommunen frst under véren 2016. Foretaget som genom-
f6rde understkningen arbetade cirka en vecka under april 2016, varvid det
uppticktes att skolans lokaler var angripna av mogel. Rapporten fardigstéll-
des den 25 maj 2016. Med hénsyn till kommunens bristande ventilations-
kontroll har risken for fuktskador och mégelangrepp i skollokalerna 6kat
markant. Genom att genomftra obligatoriska ventilationskontroller hade
kommunen kunnat forutse mogelangreppet. Aven for en lekman framstar
icke tillfredsstillande luftkvalitet som en uppenbar indikator pé att lokalerna
kan vara drabbade av mdgelangrepp. En normalt omsorgsfull offentlig ar-
betsgivare/huvudman hade vid sidana indikationer genomfort en luftkvali-

tetsunderstkning tdmligen omgéende. Bradskan &r fororsakad av omstén-
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digheter som har kunnat frutses av kommunen. Kommunen har sjilv féror-

sakat den synnerliga bradskan.

Det #r fullt mojligt att montera nya moduler. Det &r f6rvisso frenat med
kostnader. Dessa kostnader kan dock héinftras endast till kommunens val av
upphandlingsférfarande. For elevers och personals del behéver det inte med-
fora ndgra storre oldgenheter att byta klassrum. Expandia stiiler sig fra-
gande till att det inte skulle vara m&jligt att stéilla upp andra leverantdrers

moduler invid Temporents moduler av forsikringstekniska skil.

Expandia har lidit eller riskerar i vart fall lida skada p& grund av kommunen
beslut att direktupphandla di Expandia fortagits mojligheten att limna an-

bud och sedermera bli tilldelad avtal med kommunen.

Kommunen motsitter sig bifall till bolagets yrkande om att avtalet ska f&r-
klaras ogiltigt. For det fall forvaltningsriitten skulle finna att det finns forut-
séttningar att ogiltigforklara avtalet yrkar kommunen att forvaltningsritien i

enlighet med 16 kap. 14 § LOU beslutar att avtalet ska besta.

Till stéd for sin talan anfér kommunen bl.a. féljande.

Forutséttningarna for att avsta annonsering har varit uppfyllda. Det var ab-
solut nddvindigt att tilidela avtalet. Synnerlig bradska, orsakad av omstin-
digheter som inte kunnat férutses av kommunen, gjorde det omsjligt att
hélla tidfristerna vid &ppet, selektivt eller forhandlat férfarande med foregé-

ende annonsering.

Kommunen har sedan det pavisats mogel i Futurumskolan och att det finns
en dverhiingande hélsorisk for langvarig vistelse i den, letat efter ersitt-
ningslokaler for undervisningen. Sadana har visat sig omdjliga att finna.

Kommunen var alltsd tvungen att anviinda sig av tillfilliga moduler for att
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klara av att bedriva undervisningen. Det stod klart i maj 2016 att kommunen
maste hyra in paviljonger for att klara sin skyldighet att bedriva undervis-
ningen pa Futurumskolan. Kommunens forvaltning tog da omedelbart kon-
takt med fyra foretag for att ta reda pé vilka som kunde leverera paviljonger
fore skolstart. Behovet uppskattades da till paviljonger for sex klasser, da
arbetet fsrmodades kunna ske i etapper {Ur att reducera stérningen i verk-
samheten. Endast Temporent kunde, enligt leverantSrernas egna uppgifter,
leverera moduler fore skolstart, varfor en preliminér, muntlig bestéllning av
paviljonger f6r sex klasser gjordes. Temporent var ocksd den ende av leve-
rantdrerna som kunde leverera moduler fore arsskiftet enligt leverantSrernas
egna uppgifter. Kommunstyrelsen fattade den 12 juli 2016 beslut om att
uppdra till férvaltningen att hyra in moduler. Det stod da klart att det be-
hévdes moduler for 18 skolklasser snarast. Den 14 juli 2016 beslutade fr-
valtningen att hyra paviljongerna. Kommunen tog dd omedelbart dérpa kon-
takt med Temporent, bekriiftade bestillningen och utvidgade den till pavil-
Jonger for 18§ klassrum. Avtal om att hyra paviljonger triffades alltsd munt-
ligt i. maj 2016 och bekriiftades muntligt for 18 klassrum i juli 2016. Leve-
ransen delades av praktiska skil upp i tva etapper. Det &r fraga om ett avtal,
dven om det dokumenterats vid tva tillféllen. Bidda etapperna bradskade av
hélsoskil och modulerna i etapp tva behévde finnas pé plats senast i no-
vember, dven om inflyttning av eleverna sker senare, for fardigstéllande av
undervisningslokaler och for att inflyttning av verksamheten skulle kunna
ske successivt. Kommunen kan instdmma i att om avtalet hade tecknats med

tva leverantérer hade avtalet ansetts vara tva avtal. S3 #dr dock inte fallet.

Givetvis hade kommunen dnskat leveranser dnnu tidigare om detta varit
praktiskt genomforbart. Elevernas hilsa gjorde det absolut nédvéindigt att se
till att paviljongerna var pa plats allra senast i november. D4 personal och
elever borjade visa symptom pé ohiilsa som kunde vara arbetsmiljorelaterad
kunde inget annat beslut fattas. Kommunen har agerat sa skyndsamt som det

varit mdjligt. P4 grund av de demokratiska spelregler som giller for besluts-
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fattande i en kommun har det formella beslutet i kommunstyrelsen drdjt till
den 12 juli 2016, men alla atgérder har i praktiken vidtagits utan ndgon som
helst f5rdrjning. Kommunen har p intet vis sjélv orsakat den synnerliga

bridskan. Kommunen kontaktade ett frhallandevis stort antal leverantérer

och tillvaratog darmed konkurrensen 1 stérsta méjliga utstréickning.

Det foreldggande fran Arbetsmiljéverket frén 2015 som Expandia hénfor sig
till avsdg koloxidhalt, ventilation och temperatur. De m&gelproblem som
gjort det nédviandigt att hyra moduler var inte aktuella da, Sa snart kommu-
nen blev varse dessa problem under 2016 vidtogs atgirder. Expandia vidgar
tillimpningen av "omstindigheter som kunnat forutses av den upphandlande
enheten” vl mycket. Visst hade kommunen t.ex. kunnat bygga om skolan i
forebyggande syfte, men sé har inte skett och kan inte heller krfivas av en
normalt omsorgsfull offentlig huvudman. Det kan ddremot kréivas av en
sddan att agera snabbt néir den blir varse att det forekommer mdgelproblem
som kan vara hilsovadliga. Det 4r just detta som &r orsaken till den synner-

liga bradskan, som alltsd inte orsakats av kommunen.

Expandia vill inte léngre veta av att det pé en direkt friga om leveranstid
faktiskt har svarat att leverans kunde ske forst till arsskiftet.
E-postkorrespondensen foregicks emellertid av telefonsamtal, dér det stod
fullstdndigt klart att det var friga om paviljonger till skolstarten. Oavsett
detta dr det orimligt att kréiva att en bestillare inte skulle kunna néja sig med
ett svar pa en fraga om leveranstid, utan méste markera att man dnskar en
kort leveranstid, for att kunna forlita sig pé svaret. Aven om det tydligen
inte #r ostridigt att Temporent var den ende leverantdr som kunde ata sig att
leverera moduler i tid kan man konstatera att det for kommunen utan tvekan
framstod sd. Ovriga tillfrigade leverantdrer har antingen inte svarat eller
forklarat att de inte kunnat leverera moduler till skolstarten. Det avgtrande
ir att endast en leverantdr gav besked om att modulerna kunde levereras

tillrickligt snabbt. Kommunen har inte haft ndgon énskan om att f6r sin



FORVALTNINGSRATTEN DOM 5865-16
1 UPPSALA

undervisningsverksamhet bestélla begagnade moduler av oklar beskaffen-
het. Det star ddrmed klart att Expandia inte kunde erbjuda nagonting som
kommunen ville upphandla, varken vad avser objekten i sig, eller vid den
tidpunkt d& dessa behovdes, varfér Expandia inte har lidit ndgon skada av
att kommunens upphandling skedde utan fGregdende annonsering. Kommu-
nen vidhéller att det forhallandet att bolaget nu 6nskar att det svarat an-
norlunda inte férédndrar att kommunen d4, pa grund av synnerlig bradska,
hade fog for att anviinda forhandlat fSrfarande utan féregéende annonsering.
En annonserad upphandling hade inneburit att modulerna inte kunnat finnas

pa plats i tid.

Expandia for in ett transparenskrav vad giller kommunens markradsunder-
sOkning av leveranstid. Att inte vara tillrickligt Sppen nér man understker
marknaden omfattas dock inte av reglerna i LOU. Kommunen har fragat de
leverantorer som kan komma i fraga, om nér de kan leverera och fattat sitt
beslut baserat pa de svar som da givits. Huruvida fragan formulerats pé ex-
akt samma siitt till samtliga leverantSrer har ingenting med LOU att gora.
Det var inte mojligt att forst annonsera och sedan invénta anbud med de
tidsfrister som anges i LOU, utviirdera anbuden, fatta tilldelningsbeslut och
avvakta avtalsspérrens utgéng innan modulerna méste vara pé plats fore/i

anslutning till skolstarten.

Det #r inte gorligt, av bl.a. forsdkringstekniska skiil, att stéilla upp andra le-
verantérers moduler pé eller invid Temporents moduler. Aven om det vore
teoretiskt majligt att bygga ytterligare moduler pa skolgarden, flytta in i
dessa och riva de gamla vore en sidan 16sning orimlig sett ur elevers och
skolpersonals perspektiv. Det kan inte heller std i dverensstimmelse med

syftet med LOU att anviinda skattepengar pa ett sd ofornuftigt s#tt.

Kommunen har inte meddelat Expandia att upphandlingen skulle annonse-

ras med en annonseringstid om 15 dagar. Kommunen har stillt en hypote-
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tisk friga gillande "avrop med ca 15 dagars annonseringstid”. Nagot med-
delande om att upphandlingen skulle annonseras finns inte och Expandias
forvéntan i den frigan har inte ens pdstétts kunnat foriindra Expandias for-

maga att leverera modulerna ndr kommunen behdvde dem.

Det finns sddana tvingande hinsyn till ett allménintresse som innebiir att
forvaltningsritten, om forvaltningsrétten finner att forutsdttningarna fsr
ogiltighet enligt 16 kap. 13 § LOU &r uppfyllda, ska besluta att avtalet ska fa
bestd. Om avtalet inte skulle fa fullgéras skulle det innebiira att cirka 450
grundskoleelever antingen skulle bli utan undervisning eller vistas i lokaler
dér det finns en &verhidngande hélsorisk f6r dem, beroende p&d mégel. Kom-
munen &r skyldig att tillhandahélla undervisning och eleverna har ritt till

undervisning,.

Bolaget anftr att avtalstiden dr for lang fér att en bestimmelse om “tving-
ande allménna hénsyn” ska tillimpas. Det ger sig emellertid sjilvt att be-
stillningar av moduler maste géras med i vart fall en viss leveranstid och att
eleverna inte kan flyttas omkring, vartefter moduler rivs och nya byggs, i

avvaktan pd att man kan flytta in i skolan igen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU) har genom lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling, som trédde i kraft den 1 januari
2017, upphort att gélla. Den upphédvda lagen géller dock t6r sddan upphand-

ling, som i nu aktuellt mal, pAborjats f6re ikrafttridandet.

116 kap. 13 § forsta stycket LOU anges foljande. Rétten ska besluta att ett
avtal som har slutits mellan en upphandlande myndighet och en leverantdr

ar ogiltigt, om avtalet har slutits
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1. utan foregaende annonsering enligt 7 kap. 1 eller 2 §, 13 kap. 2 eller
5§, 14 kap. 5 § eller 15 kap. 4 §, eller

2. enligt ett forfarande i 5 kap. 7 § utan att de villkor har {6ljis som
framgér av den paragrafen eller av det ramavtal som ligger till grund
f6r det nya anbudsforfarandet och detta har medfort att leverantdren

har lidit eller kan komma att lida skada.

[ 4 kap. 5 § forsta stycket 3 LOU anges foljande. En upphandlande myndig-
het far anviinda forhandlat forfarande utan féregdende annonsering vid till-
delning av Kontrakt som avser byggentreprenader, varor och tjdnster om det
dr absolut nddvéndigt att tilldela kontraktet, men synnerlig bradska, orsakad
av omstindigheter som inte kunnat férutses av den upphandlande myndig-
heten gor det omdjligt att hilla tidsfristerna vid Sppet, selektivt eller for-

handlat forfarande med féregiende annonsering.

Bestaimmelsen ska tillimpas med restriktivitet och kan dberopas endast vid
mycket speciella omstédndigheter. Det dr den upphandlande myndigheten
som har bevisb&rdan for att de sérskilda omstindigheter verkligen foreligger
som motiverar undantag (jfr EU-domstolens domar i mél nr C-337/05 och

C-328/92).

Forvaltningsrétten har i malet att préva om forutsittningarna i 4 kap. 5
forsta stycket 3 LOU varit uppfyllda, dvs. att det forelegat synnerlig bradska
som gjort det absolut nddvindigt att upphandla skolpaviljonger utan foregé-
ende annonsering, att denna bradska orsakats av omstindigheter som inte
har kunnat férutses av kommunen och att detta gjort det omdjligt att hélla

tidsfristerna vid annonserad upphandling.

Det dr kommunen som har bevisbérdan for att det forelag sérskilda omstén-

digheter som motiverade undantag i form av direktupphandling.
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Kommunerna har en lagstadgad skyldighet enligt skollagen (2010:800) att
tillgodose en fungerande f6rskola och skola. Kommunens skyldighet mots-
varas av en rittighet enligt regeringsformen 2 kap. 18 § for alla barn som
omfattas av den allménna skolplikten till kostnadsfri grundldggande utbild-
ning i allmién skola. Enligt férvaltningsrittens beddmning av vad som fram-
kommit i mélet #r det klarlagt att kommunen hade vetskap om mégelpro-
blematiken i maj 2016 och att det forst dé stod klart att det fanns behov att
hyra andra lokaler. Vad bolaget anfort om att kommunen borde ha vidtagit
atgérder tidigare dndrar inte bedémningen att behovet av ersittningslokaler
stod klart forst vid denna tidpunkt. Enligt forvaltningsréttens mening fir en
allmén utgéngspunkt vara att det inte &r rimligt att lata skolelever fortséitta
att vistas i lokaler angripna av m&gel under en lingre tid in nédvindigt da
detta kan leda till hilsoproblem. Det finns mot den angivna bakgrunden inte
anledning for férvaltningsriitten att géra en annan bedémning &n att ersiitt-
ningslokaler behdvde vara pa plats i anslutning till skolstart. Kommunen har
uppgett att det inte var méjligt att halla tidsfristerna for ett annonserat upp-
handlingsforfarande och ha lokaler pé plats till skolstart eller under hdsten
2016. Vid den forfragan om leveranstid f6r paviljonger som kommunen i
maj 2016 gjorde till fyra leverantSrer var Temporent den ende som kunde
leverera sddana fore arsskiftet. Expandia svarade att leverans kunde ske till
arsskiftet. Forvaltningsriitten anser mot denna bakgrund att kommunen har
visat att det forelegat synnerlig bradska som inneburit att den inte kunde
genomfora ett annonserat upphandlingsforfarande och att detta berott pa
omstindigheter som inte kunnat férutses av kommunen eller varit hanforliga
till kommunens handlande och att det aktuella kontraktet var absolut néd-
viindigt att tilldela. Med hénsyn till att det var frAga om evakueringslokaler
under en ombyggnadsperiod anser fSrvaltningsrétten att det dessutom var

befogat att inte begridnsa kontraktets giltighetstid.

Kommunstyrelsen fattade den 12 juli 2016 det formella beslutet om att upp-

dra till forvaltningen att hyra lokaler varefter forvaltningen den 14 juli be-
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slutade att hyra paviljonger och bekriftade ett tidigare muntligt avtal med
Temporent samt utvidgade bestéllningen till 18 paviljonger. Det muntliga
avtal som sléts i juli 2016 har sedermera manifesterats i skriftlig form. Den
omstindigheten att leveransen av modulerna har skett vid tva tillfillen kan

inte anses medfora att fraga dr om flera avtal.

Mot den angivna bakgrunden finner forvaltningsriitten att det inte &r visat att
kommunen agerat i strid mot bestimmelserna i LOU i den aktuella upp-
handlingen. Det finns inte forutsittningar for att ogiltigforklara kommunens

avtal med Temporent. Ansdkan ska dédrmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A 1.OU)

Per-Erik Nistér

f.d. ridman

Mailet har handlagts av foredragande juristen Helene Killse.
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DV 3109/1A LOU » Producerat av Domstolsverket » 2015-08

Bilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Stockholm. Skri-
velsen ska dock skickas eller limnas till f61-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig forhandling, eller det
vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock overklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f&r dver-
Klagandet f6r offentig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16¢edag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp 1
kammatritten fordras att ptévningstillstand
meddelas. Kammarritten idmnar provningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla siktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommut
tll,

2. det inte vtan att sadant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som {or-
valtningsritten har kormumit tll,

3. det it av vikt for ledning av réttstillimpning-
en att Hverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnetliga skil att préva
gverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas str f61-
valtningsrittens beslut fast. Det ar darfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med &verklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer tilt klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis 61 delgivning. Om
dessa uppgifter har Eimnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska dnd-
ringen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som &verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiiran om provaingstillstand,

4. den dndring av forvaltningstiittens

dom/beslut som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sdrskilt bevis.

Adressen till forvaliningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mil fir avtal slutas innan tiden for éver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om éverprévning enligt:

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling p for-

svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. T vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett éverklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns 1 16 kapitlet 1 de
ovan angivna lagama.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &vet-
klagar kan Ni vinda Er till forvaltningsritten.

www.domstol.se



