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YRKANDEN M.M.

Stockholms stad genomfor en upphandling av upprustning av Torshamns-
gatan i Kista (dnr E2013-006-01561). Upphandlingen genomfbrs som en
6ppén upphandling enligt LOU. Stockholms stad har i tilldelningsbeslut
som skickades ut till anbudsgivarna den 20 september 2013 beslutat att
teckna kontrakt med annan anbudsgivare 4n Jirfilla VA-& Byggentrepre-
nad AB {bolaget).

Bolaget anstker om 6verprovning och yrkar att forvaltningsrétten ska for-
ordna om réitteise av upphandlingen pa s4 sétt att vinnande anbudsgivares
anbud forkastas, Till stod for sin talan anfor bolaget i huvudsak foljande.
Staden har antagit Grivbolaget i Stockholm AB:s (Gravbolaget) anbud
trots att kvalificeringskravet avseende erfarenhet hos den fireslagna plats-
__chefen inte &r uppfyllt. Staden skulle tétteligen ha forkastat anbudet och
bolaget, som offererade nést Ligst pris, skulle d ha antagits som leveran-

tor. Genom stadens agerande har bolaget séledes lidit skada,

Enligt AFB.51 i de administrativa foreskrifterna kommer prévningen av
anbudsgivare att ske enligt handling 13.3. Av AFB.31 framgér att anbud
ska vara avfattat enligt anbudsformulsr, handling 13.4, samt att alla déri
begérda uppgifier ska redovisas. I handling 13.3 anges under punkt 1.4 att
den av anbudsgivaren foreslagna platschefen ska ha varit platschef for
minst tvd uppdrag de senaste fem aren, som till sin omfattning motsvarar
det i denna upphandling beskrivna uppdraget. Dér stills ocksa krav pé in-
tyg pa de viktigaste utforda entreprenaderna de senaste fem &ren. Staden
exemplifierar dven vad som avses med viktig; “entreprenader som till stor-
lek, karaktir och komplexitet liknar den entreprenad som ér foremal for
upphandlingen”. T anbudsformuléret, handling 13.4, anges att en redovis-
ning av vilken platschef som anbudsgivaren avser att nyttja for genomfo-

randet av entreprenaden ska limnas genom att ¢v innehsllande namn, teo-
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retisk kompetens och erfarenhet bifogas. Vidare anges att referenser for
platschefen ska ldmnas avseende tvd uppdrag utforda de senaste fem &ren,
som till sin art motsvarar det nu aktuella uppdragets beskrivning samt att
for varje referens ska en kort uppdragsbeskrivning, uppdragsgivare och
referensperson med telefonnummer och e-postadress anges. I AFC.1 besk-
rivs entreprenadens omfattning. Av AFC.133 framgér att hiinsyn méste tas
till befintliga ledningar och att dessa méste vara i drift tills nya system er-
satt de gamla. I AFC.142 anges att entreprendren ska ha kunskap om trafi-
kantbeteenden. Det #r friga om arbete avseende en befintlig vig, dér
nyldggning av ledningar och skyddande av beﬁﬁﬂriga ledningar under
byggtiden &r av avgdrande betydelse. Hinsyn méste ocksa tas till omgi-

vande trafik.

Grévbolaget uppfyller inte uppstallt skall-krav avséendc platschefens erfa-
renhet. I sitt anbud har Grévbolaget angett att Pér Lindgren ska nyttjas som
platschef och bifogat cv for honom. I dokumentet Referenser anges att Pér
Lindgren har varit platschef i projekten P-dsick Huddinge och NS12. Av
beskrivningen som lémnats avseende referensprojektet P-diick Huddinge
framgér att det inte dr friga om ett projekt som till sin art motsvarar det nu
aktuella uppdragets beskrivning. Arbetet anges ha bestétt i grundliggning
for ett nytt p-garage vid Huddinge sjukhus, Det har inkluderat palning,
jord- och bergschakt, platsgjutna betongfundament, rérléggning, anlig-
gande av vig- och gdngbana samt finplanering. Det har séledes varit friga
om en nyanldggning i ordrd mark, vilket innebir ett helt annat arbete &n det
som ingér i den nu aktuella upphandlingen. Vid nyanliggning #r jordstabi-
lisering genom i detta fall plning det mest relevanta arbetsmomentet. Den
rorlédggning som det kan ha varit friga om géllande p-dicket torde ha varit
ytterst begrénsad, da det handlat om rér som ska 14ggas i det platsgjutna
fundamentet. I nu aktuellt projektet 4r hanteringen av ledningar en viktig
faktor. Att hanteringen utgér en stor del av proj ektet och méste tillmétas

betydelse vid bedomningen av projektets art framgér av vad som anges i

T
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AFC.1 ifrdga om omfattning. Grundliiggning av ett p-déck kan inte anses
vara av samma art som upprustning och ledningshantering pa en befintlig
viig { ett omrade som Kista och kan inte till sin karaktir och komplexitet
- bed6mas likna upprustning av befintlig vig, dar hénsyn ska tas till trafikan-

ter och komplexa ledningsdragningar.

Ifrdga om projektet NS12 har Grévbolaget angett Tobias Stenqvist som
referensperson, Trafikverket som uppdragsgivare och Pér Lindgren som
platschef. Angiven referensperson terfinns inte hos uppdragsgivaren Tra-
fikverket utan hos Peab Anldggning AB. Pir Lindgren var vid tiden for
projektets utforande anstilld av Peab Sverige AB. Syftet med uppstillt
skall-krav att ange uppdragsgivare och referensperson med telefonnummer
oc_}i e-postadress méste vara att personen i sin egenskap av uppdragsgivare
ska verifiera riktigheten i ldmnade uppgifter. Det r saledes en person hos
Trafikverket som ska kunna verifiera Par Lindgrens roll som platschef, och
inte hans arbetsgivare eller fore detta arbetsgivare, Redan ay anbudsformu-
ldret framgér att referenspersonen ska aterfinnas hos uppdragsgivaren och
det #r ocksh den vedertagna ordningen vid lsmnande av referenser. Aven
ifrdga om en fore detta arbetsgivare finns det, eller i vart fall kan finnas,
lojaliteter mellan bolaget och den anstillde som utfort arbetet. Det #ir sile-
des inte frﬁga om att en utomstéende kan verifiera riktigheten i uppgiften. I
forvaltningsrittens avgérande i mal nr 15232-13 konstaterades att egna
referenser inte kunde godtas. Skanska hade som anbudsgivare Aberopat
refetenspersoner hos det egna bolaget, vilket beddmdes strida mot savil
‘likabehandlingsprincipen som transparensprincipen. I férevarande fall 4r
inte Peab anbudsgivare, men referenspersonen #r knuten till samuma organi-
sation som Pér Lindgren var vid den tidpunkten d& uppdraget utfordes.
Genom att godkéinna referensen har staden brutit mot likabehandlingsprin-
cipen och transparensprincipen, da det inte gétt att utlisa av forfragan att
det skulle vara tillatet att dberopa nigon énnan &n hos uppdragsgivaren

anstilld referensperson.
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Oaktat detta framgér av Viigverkets (numera Trafikverket) upprittade kon-
taktlista och organisationsschema for projektet NS12 att det i sjtilva verket
ir den limnade referensen Tobias Stenqvist som varit platschef fér pro-
jektet och inte Pér Lindgren, sdsom angivits i bolagets anbud. Pér Lind-
grens namn dterfinns pa kontaktlistan, men inte som platschef, Dokumen-

_ -ten som uppréttats i samband med startmdtet for NS12 dberopas till styr-
kande av att Pér Lindgren inte varit platschef i projektet. Vidare &beropas

- vittnesattest utfiirdad av Trafikverkets projektledare Hikan Andersson,

.. :som #r-den som réitteligen borde ha angivits som referens i egenskap av

. projektledare hos bestillaren, Av intyget framgér att Tobias Stenqvist har
. angivits som platschef for NS12, att det ocksa #r han som varit platschef
samt aft Pér Lindgren inte haft rollen som s&dan. Forvaltningsritten ska

ligga Hakan Anderssons uppgifter till grund for bedomningen, dd Hakan

-+ Andersson varken har lojaliteter med Peab, staden eller bolaget. Att Tobias

- Stenqvist intygat att det skulle ha varit P4r Lindgren som varit platschef
. visar pa vikten av att oberoende referenser verifierar riktigheten i Iimnade

uppgifter.

[ praxis har konstaterats att det inte finns ndgon skyldighet for den upp-
handlande myndigheten att kontrollera att lamnade uppgifter i sig 4r riktiga
- nédr omstéindigheterna i det enskilda fallet inte ger anledning att ifragasitta
riktigheten. Eftersom det inte har varit en referens hos bestillaren borde
staden redan p& grund dérav ha ifrigasatt riktigheten i den ldmnade uppgif-
ten. Av likabehandlingsprincipen foljer att den upphandlande myndigheten

- inte f8r efterge eller bortse fran skall-krav som stillts upp i forfragan. Av

- Kammarrétten i Goteborgs avgérande av den 18 december 2009 i mal nr

4904-09 framgér att detta giller dven om uppgifter blivit kinda forst i
samband med Sverprévningsprocessen. Staden har utvirderat Grivbolagets
anbud trots bristande uppfyllelse av krav sévitt géller redovisning av plats-

chefens erfarenhet av projekt av liknande art samt vad géller referensper-
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son och har dérigenom ésidosatt principerna om likabehandling och trans-

parens.

Staden bestrider bifall till 6verklagandet och anfor till stod for sin instill-

ning bland annat fSljande. Staden har inte brutit mot de grundléiggande

principerna i 1 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling

(LOU) eller mot négon annan bestimmelse i lagen. Vinnande anbudsgivare i
uppfyller samtliga stéllda krav. Beslutet att kvalificera Gréivbolaget for
vidare deltagande i upphandlingen #r dérfor korrekt. For det fall att brister
skulle anses foreligga savitt avser forfragningsunderlaget eller forfarandet i
Ovrigt dr bristerna inte av en sédan art eller omfatining att kraven i LOU

asidosatts.

Grévbolagets anbud uppfyller stillt krav ifrdga om erfarenhet hos den fire- ‘
slagna platschefen Pir Lindgren, I punkt AFC.1 i de administrativa fore-
skrifterna anges omfattningen av den upphandlade mark- och anldggnings-
entreprenaden. 1 handling 13.3 anges de krav som stills pa anbudsgivaren,
det vill séiga kvalificeringskraven samt tilldmplig utvirderingsmodell, Det
dr dar som kravet avseende foreslagen platschefs erfarenhet anges. An-
budsformuliret (handling 13.4) och texten déri har karaktiren av ordnings-
foreskrifter for hur anbudet ska stéllas upp. Syfiet &r inte att dir stélla

négra obligatoriska krav. Med uttrycket *som till sin art motsvarar” i an-

budsformuléret har inte avsetts nigon annan betydelse #n den som ges i

handling 13.3 “som till sin omfattning motsvarar”,

Referensobjektet P-déick Huddinge ér ett uppdrag som till sin omfattning
motsvarar det i denna upphandling beskrivna uppdraget, i enlighet med
stéllt krav. Enligt beskrivningen avser referensobjektet P-diick Huddinge
en mark- och anltiggningsentreprenad av motsvarande storlek och svarig-
hetsgrad som den upphandlade entreprenaden. Bida entreprenaderna ér

utfrandeentreprenader och vérdet ifrdga om referensuppdraget &r i niva
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med den upphandlade entreprenaden. Utforandetiden, f5r referensobjektet
dr 15 ménader, sledes i huvudsak samma tid som £6r den nu upphandlade
_entreprenaden, som ska vara utfrd den 30 juni 2015. Det har inte varit
fréga om nyanliggning i ordrd mark utanfor thtbebyggt omride. Entrepre-
naden avség arbeten vid den intilliggande gatan Horselslingan och parke-
_ringsplats i direkt anslutning till Huddinge sjukhus. T beskrivningen av re- -
' férensobj ektet anges att det bland annat dr friga om grundléggningsarbeten
for ett nytt p-garage. Sidana arbefen ingér dven i de arbeten som anges i
j“beskrivni.ngen av entreprenadens omfattning i punkt AFC.1, Det ir inte
" fréga om ett helt annat arbéte:ﬁﬁ det som ingél' i den fSrevarande upphand-
lingen. Av beskrivningen framgar att enfreprenaden i referensobjektet dven
- innefattar rdrliiggning och det bestrids att denna skulle vara ytterst begrin~ -

. sad. Referensobjektet innefattar bétydandé ledningsarbeten, inte bara i det

plastgjutna fundamentet, utan 4ven ledningsarbeten i gata, Hérselslingan,
. bestdende i omlidggning av ledningar for vatten och avlopp och tomrér for
. gi, Hérutdver avser referensobjektet vigbana (omlaggning av 400 meter
gata, Horselslingan), gngbana och finplanering, atgéirder som den upp-
. handlande entreprenaden omfattar. Staden bestrider vidare bolagets pasta-
, cnde, att nyanliggning av ledningar och skyddande av befintliga ledningar
under byggtiden skulle vara av avgérande betydelse. Dessa arbeten 4r i
_sjélvfallet av betydelse och ingdr i entreprenaden, men den huvudsakliga ‘
delen utgdrs av upprustning av Torshamnsgatan i Kista med ny gata av
- esplanadtyp. Staden #r en stor bestillare av mark- och anléggningsentre- ’ :
prenader och besitter stor erfarenhet och sakkunskap pd omradet. Prov- |
ningen av ifrdgavarande krav har gjorts av erfarna och sakkunniga perso-
net. Vid denna prévning har beddmts att det dberopade referensobjektet
uppiyller det stillda kravet pa ett uppdrag som till sin omfattning motsva-
rar det i upphandlingen beskrivna uppdraget,

Av den information som limnats avseende referensobjcktet NS12 framgér

att referenspersonen Tobias Stenqvist inte &terfinns hos bestéllaren Trafik-




Sida 8
FORVALTNINGSRATTEN DOM | 23107-13
I STOCKHOLM o ;
Allménna avdelningen :

verket. Referenspersonen har att verifiera att uppgifterna i handlingen #r
korrekta. Det ér inte friga om nigon bedsmning om hur platschefen utfort
sitt uppdrag som sedan ska ligga till grund for utvirdering av anbnd.'Méf o
bakgrund hirav foreligger inte ndgon dkad risk for oriktiga uppgifter. Det
finns inget forbud mot att lita en person fron samma foretag som det som .
utfort entreprenaden vara referensperson. Inte heller finns det nagot krav p&
att det ska vara en “utomstaende” som ska verifiera limnade uppgifter. Av

cv for Pér Lindgren framgér att anstillningen hos Peab upphorde redan &r
2010. Det togs i forevarande upphandling inte ndgon kontakt med angiven
person. Skl att ifrigasitta lémnade uppgifter om att P4r Lindgren varit
platschef for referensobjektet fanns inte. Avgorandet fran forvaltningsrit-

ten i Stockholm i médl nr 15232-13 avser en helt annan situation &n den hir
aktuella. I forevarande fall #r inte Peab anbudsgi\)are. Att 1'eferenspersonen
var knuten till samma organisation som platschefen vid tidpunkten for
uppdragets utforande hindrar inte att referenspersonen verifierar limnade
uppgifter. Det finns inget forbud mot att &beropa annan #n hos bestiliarer
anstilld som referensperson och inte heller finns négot krav p4 att det ut- |
tryckligen i forfrégningsunderlaget ska anges att det skulle vara tillatet att

aberopa négon annan.

I anledning av bolagets pastiende att Pir Lindgren inte varit platschef i
projektet har staden kontrollerat uppgiften. Savil Par Lindgren som Tobias
Stenqvist har bekréftat att den forre var platschef mark i referensprojektet.
Staden &beropar intyg utfirdat av Tobias Stenqvist till stytkande av detta.
Staden bifogar vidare organisationsplan avseende NS12. Planen avser den
organisation som Peab presenterade fér Trafikverket och som man sedan
foljde vid utforandet av projektet. I planen anges Pir Lindgren som plats-
chef mark. Den av bolaget 8beropade kontaktlistan avser ett annat projekt,
NL12, Betongtunnlar Norrtull, vilket framgar under Vigverkets logotyp i
dokumentet. NL #r en forkortning fér Norra Lénken, Det organisations-

schema som bolaget dberopat ér ett utkast och visar inte den platsorganisat-
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ion som faktiskt utfrde projektet. Dokumenten styrker siledes inte bola-

gets pastéenden. Den av bolaget dberopade vitinesattesten mots#iger inte att

Pir Lindgren varit platschef for referensprojektet, tvirtom vidgas i attesten

att P4r Lindgren stir angiven som platschef mark i startmétesanteckningar.

Staden har gt ritt att vid kvalificeringen av anbudsgivare godta for plats-

chefen Pir Lindgren aberopat referensprojekt NS12. !

Bolaget anfor i anledning av vad staden angett ovan i huvudsak foljande.
Betriffande den av bolaget dberopade kontaktlistan anges under Vigver-
kets logotype i dokumentet med liten text NI.12 Betongtunnlar Norrtull,
men rubriken pa handlingen #r Kontaktlista NS12 och den #r uppréattad i
samband med startmétet fr projektet NS12, vilket ger vid handen att det

ar friga om ndmnda projekt och inte NI.12. Det vitsordas att det av bolaget
dberopade organisationsschemat fr ett utkast, men det saknar betydelse da '
det ind4 aterspeglar det faktiska forhéllandet, att Tobias Stenqvist var
platschef. Att Hakan Andersson har angett att P4r Lindgren stitt angiven
som platschef mark i startmétesanteckningar kan inte ges den innebdrden
. att han har varit platschef, varken om det lises for sig eller tillsammans
med 6vrigt som Hakan Andersson har intygat. Hikan Andersson har 1am-
- nat ett fortydligande till den tidigare ingivna vittnesattesten och dér angett

att Pér Lindgren inte heller har varit platschef for markdelen. Hikan An-

dersson &r den som i egenskap av ansvarig for projektet hos bestiillaren har
haft kontakt med platschefen och hans uppgifter ska liggas till grund for

téttens beddmning.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestimmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla
leverantdrer pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sttt samt genomfora
upphandlingar pé ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska principerna om
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dmsesidigt erkénnande och proportionalitet jakttas,

Av 16 kap. 6 § forsta stycket LOU framgér att om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundidggande principerna i 1 kap. 9 § LOU

eller ndgon annan bestiimmelse i .OU och detta har medfort att leverants-
ren har lidit efler kan komma att lida skada, ska réitten besluta att upphand-
lingen ska géras om eller att den fir avslutas forst sedan riittelse har gjorts.

Forvaltningsrdittens bedomning

De grundléiggande principer som ska efterlevas vid all offentlig upphand-
ling &r principerna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens
(6ppenhet och frutsebarhet), proportionalitet och omsesidigt erkdnnande.
Prdvningen i férvaltningsriitten utgdr en kontroll av om det med anledning
av vad s6kanden har anfSrt i mélet finns skél att vidta sédana atgérder som
anges i 16 kap. 6 § LOU. Det ir den som anstker om Overprévning som pd
ett klart och tydligt sitt ska ange vilka omstindigheter talan grundas pé och
visa att upphandlande myndighet har agerat i strid med LOU. For att ett
ingripande ska bli aktuellt krfivs ocksd att s6kanden kan visa att denne har
lidit skada eller kan komma att lida skada pa grund av att den upphand-
lande myndigheten brutit mot LOU.

Bolaget har gjort gillande att vinnande anbudsgivare Grévbolaget inte upp-
fyller i forfrigningsunderlaget uppstillt krav ifriga om erfarenhet hos fore-

slagen platschef.

Av de administrativa foreskrifterna framgér bland annat fSljande.

I de administrativa foreskrifterna AFB.5 och AFB.51 anges att anbud som
inte uppfyller kraven under AFB.31 kan komma att forkastas samt att
provaing av anbudsgivare kommer att ske enligt handling 13.3,

T AFB.31 anges bland annat fbljande. Anbud ska vara avfatrat enligt an-
budsformular, handling 13.4, och alla dér i begdrda uppgifter ska redovi-
sas.
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I handling 13.3 (Provning och utvirdering av entreprenadanbud) under
punkt 1 (Provning av kraven pd anbudsgivaren (kvalificeringskrav))l.4
anges bland annat foljande. Foreslagen platschef ska ha varit platschef for
_minst tva uppdrag de senaste fem dren som 1ill sin omfattning motsvarar
det i denna upphandling beskrivna uppdraget.

- Av handling 13.4 (Anbudsformuldr for entreprenader) under punkt 1,4
Jramgar att till anbudsformuldret ska bifogas en redovisning av vilken ar-
betschef och platschef som anbudsgivaren avser att nyttja for genomforan-
det av entreprenaden samt att arbetschef och platschef ska redovisas ge-
nom cy innehdllande namn, teoretisk kompetens och erfarenhet. Vidare
Jramgar ait referenser avseende arbetschef, platschef och arbetsledare Jfor
respektive tva uppdrag utforda de senaste fem dren och som till sin art
motsvarar i denna upphandling beskrivet uppdrag ocksé ska bifogas. For ;
varje referens ska anges kort uppdragsbeskrivning, uppdragsgivare samt
referensperson med telefonmummer och e-postadress. :

I administrativa foreskrifter AFC.1 (Omfatining) anges foljande. Entrepre-
naden omfattar upprusming av Torshamnsgatan i Kista med ny gata av
esplanadtyp. Entreprenaden omfattar dven omlaggning/nyldggning av led- - _
ningar och skyddande av befintliga ledningar under byggtiden. Forbdtt-

ringsatgdrder ldngs angrdansande fastigheter uifors ocksd. Entreprenadens ’ L
omfattning i detalj framgar av forfrdgningsunderlaget i sin helhet. ' !

- Av foreskrifterna framgér siledes ett krav p4 att ay anbudsgivaren foresla-

gen platschef ska ha varit platschef for minst‘tvéi uppdrag de senaste fem
&rén som till sin omfattning motsvarar det i denna upphandling beskrivna '
uppdraget. I anbudsformuliiret for upphandlingen anges att referenser av- ‘
“seende den foreslagna platschefen’ 1or tva uppdrag utforda de senaste fem

dren som till sin art motsvarar i upphandlingen beskrivet uppdrag ska bifo-

gas. Grévbolaget har i sitt anbud angett Pér Lindgren som foreslagen plats-

chef och har hénvisat till tv4 referensuppdrag, P-dack Huddinge och NS12, :
vid vilka Pér Lindgren anges ha varit platschef. Vidare har Grivbolaget .
ifriga om referensuppdraget NS12 angett Tobias Stenqvist som referens- | |
person. Staden har godtagit dessa tva referensuppdrag och tagit upp Griiv-

bolagets anbud till utvéirdering.

Férvaltningsritten gor foljande bedomning.
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Referensuppdraget P-diick Huddinge

Bolaget har anfort att referensuppdraget P-diick Huddinge inte till sinart ~
motsvarar det nu aktuella uppdraget. Staden har invént att nimnt referens-
uppdrag till omfattning, storlek och svérighetsgrad motsvarar det iupp- -~ -

- handlingen beskrivna uppdraget. Forvaltningsritten finner inte att det av
utredningen i mélet framgar annat 4n att staden haft fog for att anse refe-
rensuppdraget P-dick Huddinge till art och omfattning friotsvara det i upp-
handlingen aktuella uppdraget. Bolaget kan séledes‘in’te anses ha visat att
det varit felaktigt av staden att godta ndmnda referensuppdrag vid prév-
ningen av om Grévbolaget uppfyllt kravet ifrdga om foreslagen platschefs

~ erfarenhet. Skil for ingripande enligt LOU foreligger siledes inte pé denna
grund. ’ v |

Referensuppdraget NS12

Bolaget har ocksé anfort att staden inte &gt att godta Tobias Stenqvist som
referensperson avseende teferensuppdraget NS12, d& han inte terfinns hos
bestiillaren av referensuppdraget utan hos Pir Lindgrens tidigare arbetsgi-
vare. Forvaltningsritten finner inte att foreskrifterna ger stéd for tolkning-
en aft av anbudsgivare angiven referensperson maste aterfinnas hos upp-
dragsgivaren av referensuppdraget, Inte heller anser forvaltningsritten att
LOU cller de gemenskapsriittsliga principerna kréver att en referensperson
ar fristdende i ﬁirhéllande till utfSraren av referensuppdraget. Dirvid kan
konstateras att utfSraren av projektet NS12 inte #r anbudsgivare i foreva-
rande upphandling och dédrmed inte efter vad som framkommit kan anses
ha négot eget intresse av att Grivbolaget ska erhdlla kontraktet. Enbart den
omsténdigheten att Tobias Stenqvist 4r anstilld hos utfsraren av refetens- -~
uppdraget kan saledes enligt forvaltningsrittens mening inte medféra att ' -

staden borde ha underkéint Gréivbolagets 4beropade referensuppdrag NS12.
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Bolaget har vidare gjort gillande att den av Grivbolaget foreslagna plats-
chefen Pir Lindgren inte har varit platschef for referensuppdraget NS12.
Till stod for detta har bolaget inkommit med en kontaktlista bensmnd Kon-
taktlista NS12 samt ett organisationsschema benimnt NS 12 — Temporér
vég etapp 1 Organisationsschema, daterat § mars 2010. T bida dessa hand-
lingar har Tobias Stenqvist angivits som platschef, Bolaget har &ven &be-
ropat tvd stycken vittnesattester, daterade den 22 oktober 2013 respektive
den 6 november 2013, utfirdade av Hakan Andersson hos Trafikverket. [
intygen anges att Hikan Andersson varit projektledare for Trafikverkets
projekt NS12, att Tobias Stenqvist varit platschef for NS12 och fullgjort
arbetet som sddan samt att Pdr Lindgren inte har varit platschef i projektet.
Staden har angett att P4r Lindgren varit platschef for ifrdgavarande upp-
drag och har till st6d for detta inkommit med en handling bendmnd Orga-
nisation NS12. I organisationsschemat har Tobias Stenqvist angivits som
blockchef och Pér Lindgren som PC mark. Staden har vidare dberopat in-
tyg utféirdat den 28 oktober 2013 av Tobias Stenqvist, arbetschef hos Peab,
i vilket anges att Pér Lindgren varit platschef (PC mark) i referensprojekiet
NS12. Tobias Stenqvist har vidare redogjort for de uppgifter som uppdra-
get som platschef har innefattat.

Den upphandlande myndigheten har ingen skyldighet att kontrollera att
lamnade uppgifier &r riktiga om det inte finns anledning att ifrigasitta
uppgifternas riktighet, men fér inte efterge eller bortse frn sadana obliga-
toriska krav som stélits upp i foreskrifterna om det framkommer att en an-
budsgivare inte uppfyller ett sidant krav. Detta géller &ven om uppgifterna
blivit kéinda forst i samband med dverprévningsprocessen (jfr Kammarrit-

tens i Gteborg dom den 18 december 2009 i mél nr 4904-09).

Av utredningen har inte framkommit att staden haft skl att ifrdgasitta de

av Grévbolaget limnade uppgifterna om ait Pér Lindgren varit platschef
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for NS12. I enlighet med ovan angivna har dock forvaltningsritten find4 att
prova huruvida Grévbolaget kan anses ha uppfylit det aktuella obligato-
riska kravet utifrin vad som framkommit i forevarande mal. Ay parternas
utsagor framgér att deras dberopade handlingar i form av kontaktlista och
organisationsscheman har upprittats innan projektet NS12 pabdrjades.
Handlingar som uppréttats innan ett projekt pdbérjats visar inte nddvén-
digtvis den organisation som slutligen genomfort ett uppdrag. Mot denna
‘barkgrund kan dessa handlingar inte anses visa vem som varit platschef for .
NS12. Betraffande de av parterna ingivna intygen utfirdade av Hakan An-
dersson respektive Tobias Stenqvist gor forvaltningsritten bedémningen
altdeav Hakan Andersson utfirdade intygen, med sérskilt beaktande av
hans roll som ansvarig fot projektet hos bestéillaren, ger stdd for pastdendet

ait Pér Lindgren inte varit platschef for projektet NS12, Bolaget anses

dérmed ha visat att staden inte 4gt att godta av Grivbolaget dberopat refe-
rensuppdrag NS12. Staden har séledes inte f6ljt de administrativa foreskrif-
} ternas krav vid kvalificering av anbuden och dess agerande har medfort att
bolaget lidit eller riskerat att lida skada. Mot denna bakgrund finner for-
valtningsrétten skl att fSrordna att upphandingen inte far avslutas forrén
réttelse vidtagits. D#rvid ska staden vid sin kvalificering av anbuden bortse
frén av Griavbolaget redovisat referensuppdrag benimnt NS 12 avseende :
foreslagen platschef Pir Lindgfen. Bolagets ans6kan om dverprdvning ska
siledes bifallas i enlighet hirmed, -

AUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV3109/1A LOU)

Chatlotte Hedberg

Radman

Féredragande har varit Sara Thelin.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Katmmatritten i Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas ellet limnas tll
forvaltingseitien.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor ftin den
dag d4 Klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig

* fothandling, eller det vid en sidan forhandling

hat angetts nir beslutet kommer att meddelas,
ska dock &verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden 6t dverklagandet for
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades. '

Om sista dagen {6t dverklagandet infaller pi
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
Xommet in nista vardag.

Fér att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltingsritten hat kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstdnd
meddelas gir att bedéma riktigheten av
det slut som férvaltningsriitien har
kommit ll,

3. det it av vikt for ledning av
rittstillimpningen att $verklagandet
prévas av hdgre ritt, eller

4.  det annats finns synner]iga skl att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det 4r diefox
viktigt att det klart och tydligt framgir av
Gverklagandet till kammarritten varfor man
anset att prévaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnuminet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
il bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om

_ dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —

och om de fortfarande 4r aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift 4ndras, ska
indtingen utan drojsmil anmilas till
kammarritten. ’

2. den dom/beslut som Sverklagas med

uppgift om forvaltningstittens namn,
milnummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stSd for en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningstittens
dom/beslut som klaganden vill {3 ¢ill stind,

5. de bevis som klaganden vill sberopa och vad
" han/hon vill styrkg med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mil om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan

. tiden for $verklagande av rittens dom eller

beslut hax 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att ritren avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. T
vissa fall fit avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgdrande far inte
prévas sedan avtal har shatits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna

lagarna.
Behover Ni fler upplysningar om hur man

dverklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

www.domstol.se







