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OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Stockholms dom den 11 juni 2018 i mél nr 2286-18

SAKEN
Upphandling av koncessioner

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarritten undanrdjer férvaltningsréttens dom och visar malet ater till

forvaltningsritten for handldggning.

2. Kammarrittens interimistiska beslut den 4 juli 2018 upphor ddrmed att

gilla.
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BAKGRUND

Den 27 december 2017 ingick Huge Bostdder AB (Huge) efter
tilldelningsbeslut ett avtal med Zitius Service Delivery AB (Zitius) om
funktionen som kommunikationsoperator. Den 29 januari 2018 ansokte
iTUX Communication AB (iTUX) om 6verprévning hos
Forvaltningsritten i Stockholm och yrkade att avtalet skulle ogiltig-
forklaras. Forvaltningsritten forklarade den 11 juni 2018 avtalet ogiltigt

utan att Zitius dessforinnan hade beretts tillfille att yttra sig.

Kammarritten beslutade den 4 juli 2018 att Huge inte far fullfolja avtalet

i upphandlingen innan ndgot annat har bestdmts.

YRKANDEN M.M.

Zitius yrkar att kammarrétten i forsta hand aterférvisar mélet till
forvaltningsritten for ny handlaggning och i andra hand avvisar
alternativt avslar anstkan om &verprévning samt anfor bl.a. f6ljande.
Forvaltningsritten har beslutat att ett avtal, i vilket bolaget &r part, ir
ogiltigt. Forvaltningsriitten skulle rétteligen ha berett bolaget tillfille att
yttra sig i malet innan avgoérandet meddelades. Detta har inte gjorts,
vilket utgor ett allvarligt forfarandefel. De allvarliga réttsforluster som

bolaget riskerar att lida p& grund av detta &r uppenbara.

Huge ansluter sig till vad Zitius har anf6ért om att forvaltningsrétten har
begatt ett allvarligt forfarandefel nér Zitius inte gavs tillfille att yttra sig i

malet innan avgdrandet meddelades.

iTUX anser att 6verklagandet ska avslas och anfor bl.a. féljande. Den
eventuella formella bristen i forvaltningsrattens handldggning har inte
paverkat utgdngen i malet. Malet ror en ren rittsfraga dér de centrala

omstédndigheterna framstér som ostridiga. Det kan dven tilliggas att
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forvaltningsrittens dom féregicks av relativt omfattande skriftvéxling,
vilket innebdr att malet har fatt en allsidig och uttémmande
genomlysning. Mot denna bakgrund dr det svéart att se hur ett yttrande
fran Zitius skulle ha foréndrat utfallet av forvaltningsrittens beddmning
av réttsfrigan i malet. Om kammarrétten bedomer att Zitius skulle ha
beretts tillfille att yttra sig i forvaltningsrétten, medfor forfarandefelet

inte skél for aterforvisning.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen har slagit fast att en vinnande leveranttr
ska beredas tillfdlle att yttra sig innan det meddelas en dom om réttelse
som innebdr att vinnande leverantdrens anbud ska forkastas och, savitt
avser klagoritten, att taleritt foreligger om det Sverklagade beslutet i sig
har en precis och pataglig betydelse for klaganden, oavsett vad utfallet
blir eller kan bli av den atgérd som domstolen véljer (HFD 2011 ref. 29
och HFD 2012 ref. 2).

Ogiltigforklaring av avtal utgor ett direkt ingripande i den vinnande
leverantdrens réttsforhéllande med den upphandlande myndigheten som
kan f2 langtgaende ekonomiska effekter for leverantdren. Mot denna
bakgrund borde forvaltningsritten ha berett Zitius tillfdlle att yttra sig i
maélet. Eftersom sa inte har skett ska forvaltningsréttens dom undanr6jas

och malet visas ater till forvaltningsrétten f6r handldggning.
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Beslutet far enligt 34 § andra stycket férvaltningsprocesslagen

(1971:291) inte 6verklagas.

Gabriella Loman Magnus Schultzberg  Jorgen van der Stad
kammarrittsrad kammarriittsrad kammarrittsrad
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