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BAKGRUND

Uppsala kommun (kommunen) genomf6rde en upphandling av for-
medling av friskvérdstjénster friskvardskuponger med dnr KSN-2016-1233.
Tre anbud inkom i upphandling, frdn Min Friskvérd Sverige AB (Min
Friskvérd), Actiway AB (Actiway) och Wellnet AB (Wellnet). I tilldel-
ningsbeslut den 11 november 2016 beslutade kommunen att anta anbudet

fran Actiway.
YRKANDEN

Wellnet ansdker om &verprévning och yrkar att ny prévning av inkomna

anbud gors. (mél nr 6017-16)

Min Friskvard ansoker om 6verprovning och yrkar i forsta hand att f6r-
valtningsrétten beslutar att upphandlingen inte fir avslutas forréin rittelse
har gjorts och i andra hand att upphandlingen ska géras om. (mél nr

6020-16)
Kommunen motsétter sig bifall till ans6kningarna.

GRUNDER M.M.

Wellnet anfor bl.a. fZiljande till st6d for sin talan. Actiway AB har ldmnat
ett extremt lgt anbudspris. Kommunen har begért en forklaring till det laga
anbudet frdn Actiway. Enligt kommunen har den fatt ett tillfredsstéllande
svar. De bakomliggande skélen till varfér Actiway offererat ett l4gre an-
budspris dn dvriga anbudsgivare var att ”Actiway kdper in sig pd mark-
naden”. Eftersom kommunen inte kan anses vara en marknad déir Actiway
tidigare inte varit verksam kan det knappast anses vara affirsméssigt moti-

verat for Actiway att offerera ett kraftigt reducerat pris. Ddrmed kan inte
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heller de bakomliggande skélen som angetts som forklaring till det extremt
13ga priset anses vara tillfredsstéllande. Kommunen har missbrukat kravet
pé ligsta pris. Genom att godta Actiways férklaring har kommunen brutit
mot de grundliggande principerna genom att subventionera en osund kon-
kurrens med prisdumpningar. Branschen 4r hért pressad. Det & omdjligt f6r
&vriga deltagande leverantorer att konkurrera med Actiway. Anbudsgivarna
har inte behandlats pi ett likvérdigt sdtt. Wellnet riskerar lida skada ef-
tersom det extremt laga anbudet frin Actiway slar ut andra aktrer som
Wellnet. Det biista anbudet vinner inte eftersom konkurrensen sétts ur spel

och det leder sammantaget till daliga afféirer f6r kommunen.

Min Friskvérd anfor bl.a. foljande till st6d for sin talan. Actiway och
Wellnets anbud uppfyller inte i forfrigningsunderlaget stéllda kvalifice-
ringskrav och ska-krav vad géller p. 5.2, 6.4 och 6.5 i forfrigningsunderla-
get. Min Friskvard har lidit skada eller kan komma att lida skada pa grund

av detta.

For att uppfylla kraven pa likabehandling och transparens ska 1 forfrag-
ningsunderlaget stillda ska-krav vara tydliga och det ska vara tydligt hur
kraven ska uppfyllas. Bolaget har under anbudsfﬁrfarandef stdllt frAgor an-
giende p. 6.4 och 6.5 i forfrdgningsunderlaget.

Gillande p. 6.4 har kommunen svarat Ja, man visar upp kvittens pd genom-
fort kop. Syftet avseende anvéndarfall 6.4 dr att én medarbetare mobilt, och

helt digitalt, anviinder sitt friskvérdsbidrag hos en friskvardsakior. Detta bor
ske som en mobil transaktion som genomfors hos leverantdren i samband

med kop”.

Géllande p. 6.5 har kommunen svarat ”Den som inte har méjlighet att an-
vénda appen ska kunna skriva ut antingen hela beloppet 1 100 kr i olika va-

1rer eller vilja ett belopp och skriva ut motsvarande kuponger”.
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Vad géller Actiway har bolaget endast tillgang till uppgifter fran Actiways
hemsida. Av den information som finns tillginglig p4 hemsidan gér det inte
att utlésa att de &r kvalificerade eller uppfyller ska-kraven enligt forfrag-
ningsunderlaget. I svar frin kommunen i frigor och svar, nr 10, kan utldsas
att kvittens ska uppvisas pd genomfort kop. Enligt bolaget kiinda uppgifter
om Actiway saknas denna funktion. Actiway har vidare enbart ett system
mellan leverantor (anlédggningen) och arbetsgivare. Actiway saknar system
dér medarbetaren betalar via sin mobil till leverantdren. Vidare saknar

Actiways system mdjlighet for medarbetaren att skapa och skriva ut kupong.

Komumunen har i beslut den 18 november 2016 sekretessbelagt Actiways
anbud. Detta oméjliggor fr utomstéende att f3 del av uppgifter hur anbuds-
givarna uppfyller i forfrigningsunderlaget stillda krav. Bolaget har tagit del
av motsvarande anbud som Actiway ldmnat in i annat upphandlingsforfa-
rande i oktober 2016. I detta redogér Actiway for tre alternativa 16sningar
som Actiway har att erbjuda. Bl.a. kan utléisas att ”De anstillda kan &ven
képa friskvérd online hos vissa friskvardsleverantorer genom att bekriifta
kop direkt i leverant6rens annons i Actiway. Detta sker i inloggat l4ge”.
Vidare framgér att mobila kdp endast kan goras online. Min Friskvard har
bestkt Actiways webbplats och leverantrers annonser. I Uppsala fanns 109
leverant6rer. Hos nr 1 — Uppsaladsens Massageterapi & SPA samt Berg-
stroms Friskvérd kan kép online inte goras. Séledes kan k&p online goras
hos ett fatal friskvardsleverantsrer. Siledes uppfyller Actiways 16sning inte

stéllda krav p& kép via mobil enhet.

Wellnets system saknar méjlighet att skapa kupong som uppfyller Skatte-
verkets krav. Bl.a. saknas unikt id pé varje kupong, arbetsgivarens namn och
medarbetarens namn och sista giltighetsdatum. Kupongen kan s8ledes inte
16sas in av en friskvardsleverant6r. System for &terrapportering till arbetsgi-

vare dr inte mojlig utifrdn kupongens utformning. Wellnets anbud har bola-
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get kunnat ta del av. I bilaga till anbudet, bendmnd “anvéndarfall”, beskrivs .
hur ett kép gér till. Wellnet saknar funktionen att medarbetare far ett kvitto
av leverantéren efter genomf6rt k6p. Den bild som slutfor k6p dr inte ndgot

kvitto utan ska jimstéllas med att bestillarens order har bekréftats.

Kommunen anfor bl.a. foljande vad géller Wellnets och Min Friskvérds
anstkan. Den 8 september 2016 gick kommunen ut med en forfrAgan avse-
ende upphandling av férmedling/leverans av friskvérdstjénster. Upphand-
lingen genomfdrdes genom forenklat férfarande och anbud kunde komma
att antas utan foregdende forhandling. Det anbud som innehdll det ligsta
priset skulle antas och anbudssumman skulle berdknas till en totalkostnad
for 16sningen per enhet. Tre anbud inkom i upphandlingen. Samtliga tre
ansdgs uppfylla ska-kraven. Eftersom Actiway hade lagsta pris beslét kom-

munen att avtal skulle tecknas med Actiway.

Bemdtande av Wellnets ansokan

Kommunen vill framhélla att 12 kap. 3 § LOU &r en fakultativ bestimmelse,
eftersom den ger den upphandlande myndigheten en mdjlighet, men inte en
skyldighet, att forkasta ett anbud. Enligt géllande praxis finns det dérfor
ingen majlighet fér en missndjd anbudsgivare att fora talan som grundar sig
pa uppfattningen att konkurrentens anbud &r sa lagt att den upphandlande
myndighéten ska forkasta det, och att myndigheten har gjort sig skyldig till
brott mot LOU, genom att inte gora det, se Kammarritten i Goteborgs dom i
mal nr 1641-07 och Kammarrétten i Jonkdpings dom i mal nr 1247-09.
Kommunen har inte uppstillt ndgot sjdlvsténdigt krav angéende anbudspri-
sets niva. I forfrAgningsunderlaget, p. 7.3, har kommunen endast erinrat om
att bestimmelsen finns och att kommunen har en mojlighet att forkasta ett
anbud om forklaringen till priset inte kan anses godtagbar. I det aktuella
fallet har kommunen bett Actiway om en forklaring till priset fatt ett svar

som kommunen godtagit som forklaring.
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Mot bakgrund av ovanstéende bestrider kommunen att upphandlingen skulle
ha genomforts i strid med LOU. Ansokan ska avslés redan pé den grunden
“att Wellnet saknar mdojlighet att fora talan om huruvida Actiways anbud ska
fﬁrkastés pé grunden att det dr onormalt 14gt. Under alla forhallanden be-

strids att det vinnande anbudet dr onormalt 14gt.

Bemotande av Min Friskvdrds ansokan

Som framgér av forfrdgningsunderlaget innebér en del av kraven i upphand-
lingen att anbudsgivaren ska presentera anvéindarfall i systeml6sningen som
en del av kvaliﬁceriﬁgsprocessen genom en demonstration pa av kommunen
anvisad plats. Samtliga tre anbudsgivare har dérfor vid olika tillfillen de-
monstrerat anvéindarfallen for kommunen. Syftet har varit att kommunen
ska kunna konstatera om anbudsgivaren funktionsmaéssigt uppfyller kraven.
Som framgétt uppfyllde samtliga tre anbudsgivare nimnda krav i upphand-
lingen. Kommunen bestrider dérfor Min Friskvards péstdende om att
Actiway inte uppfyller kraven pa betalning via mobil, kvittens och utskrift
av kuponger. Min Friskvards hénvisning till Actiways webbplats saknar
relevans. Kommunen kan de facto bara préva anbudet mot forfrigningsun-
derlaget och inte beakta andra forhallanden &n vad som framgér i anbudet.
Actiway har i sitt anbud genom att kryssa i ska-kraven och beskrivit pa vil-
ket sdtt det uppfyller ska-kraven forbundit sig att erbjuda dessa tjénster och
genom demonstration har kommunen ocksa ansett att de uppfyller kraven
som stéllts. Samma forhéllande giller Wellnet. Kommunen bestrider att
Wellnet inte uppfyller kraven eftersom det vid demonstrationen av anvin-
darfallen visade att s& &r fallet. Nir det giller den av Min Friskvérd 8bero-
pade kupongen saknar kommunen kunskap om nér och hur kupongen &r
hémtad frin Wellnet och dérmed dess aktualitet. Kommunen kan dérmed

inte vitsorda dess innehall.

Det har aldrig stéllts upp som ska-krav att ett visst antal leveranttrer ska

vara anslutna till Actiway frin borjan utan ska-kravet innebér att leveranto-
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ren ska erbjuda ett brett och varierat utbud och att det ska finnas stod for
friskvardsleverantorer att ansluta sig till 16sningen (se p. 5.3 i forfrgnings-
underlaget). Actiway har i anbudet uppgett att det for nérvarande har drygt
500 anslutna friskvardsaktorer i Uppsala med omnejd, vilket kommunen
ansAg var tillrackligt. For att utnyttja systemet maste en friskvérdsleverantor
ansluta sig till den leverant6r som férmedlar den administrativa tjéinsten. Det
betyder att om en anstilld vill utdva friskvard pa ett féretag som inte redan
ar anslutet registrerar sig foretaget pé, i detta fall Actiways hemsida, och
godtar dess villkor och dr dérmed anslutet. Om Min Friskvérd vunnit upp-
handlingen kunde samma forhallande intréffa, dvs. att en anstilld vill ut-
nyttja friskvérden pé ett foretag som inte &r anslutet till Min Friskvard vid
anbudstillfillet. Det relevanta dr om leverantoren erbjuder de funktioner
som kommunen efterfragat i upphandlingen. Mot bakgrund av ovanstiende
bestrider kommunen att upphandlingen skulle ha genomforts i strid med
LOU.

SKALEN FOR AVGORANDET

Lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU) har genom lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling, som tréidde i kraft den 1 januari
2017, upphort att gilla. Den upphévda lagen géller dock f6r sédan upphand-
ling som har pabérjats fore ikrafttridandet. Den i malet aktuella upphand-

lingen pabérjades fore den 1 januari 2017, varfor LOU ska tillimpas.

I1 kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantSrer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt, samt genomfora
upphandlingar pa ett dppet sétt. Vid upphandlingar ska principerna om 6m-

sesidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 6 § LOU ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om

eller att den far avslutas f6rst sedan riittelse har gjorts, om den upphandlande
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myndigheten har brutit mot de grundlédggande principernai 1 kap. 9 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leve-

ranttren har lidit eller kan komma att lida skada.

I mal om offentlig upphandling grundar ritten sin prvning endast pa de
omsténdigheter som s6kanden &beropar (RA 2009 ref. 69). Frigan i malet &r
mot denna bakgrund om det foreligger skil f6r ingripande enligt LOU pa de
grunder bolagen anfort.

Wellnets ansékan
Tilldmpliga bestdmmelser

Den nya lagen om offentlig upphandling grundar sig pd Europaparlamentets
och radets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upp-
handling och om upphévande av direktiv 2004/18/EG. Direktivet skulle ha
varit implementerat i medlemsstaterna den 18 april 2016, men implemente-
rades forst genom den nya lagen om offentlig upphandling som tridde i
kraft den 1 januari 2017. Med hénsyn till principen om EU-r#ttens foretréide
ska svensk rétt tolkas direktivkonformt och vissa bestimmelser i ett direktiv
kan ha direkt effekt. Detta géller f6r upphandlingar som i enlighet med EU-
domstolens praxis har pabdrjats efter att direktivet skulle ha varit implemen-

terat 1 Sverige.

Enligt EU-domstolens praxis paborjas en upphandling nér ett upphandlings-
forfarande viljs. Av uppgifterna i mélet framgar att kommunen gick ut med

forfrdgan den 8 september 2016.

Enligt direktivet ska en upphandlande myndighet, nir den har faststillt att
anbudet &r onormalt lagt pd grund av att det inte uppfyller tillimpliga skyl-

digheter pé social-, arbets- eller miljoréttens omrade som faststéllts i unions-
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rétten, nationell ritt, kollektivavtal eller i vissa angivna internationella be-
stimmelser, férkasta anbudet. Se artiklarna 69.3 och 18.2 samt skl 103.
Det kan dock inte kommma i fraga att tillampa direktivets bestdimmelser dé
Wellnet inte pastétt att det laga priset dr en f6ljd av att Actiway inte uppfyll-

ler ndmnda skyldigheter.

112 kap. 3 § LOU anges bl.a. féljande. En upphandlande myndighet far
forkasta ett anbud om den finner att priset &r onormalt 1agt. Anbudet fér
dock fdrkastas forst sedan myndigheten skriftligen begért en forklaring till
det ldga anbudet och inte fatt ett tillfredsstéllande svar.

Forvaltningsrdttens bedomning

Det f6ljer av 12 kap. 3 § LOU:s ordalydelse att det &r frdga om en ensidig
rittighet, men inte skyldighet, fér den upphandlande myndigheten att for-
kasta ett anbud ssom onormalt 14gt. Detta har ocksé bekriftats i végle-
dande avgoranden (se t.ex. Kammarritten i Jonkopings dom den 2 juli
2009 i mal nr 1247-09). Férvaltningsritten konstaterar att kommunen inte
har agerat i strid med 12 kap. 3 § LOU. Kommunen har funnit, efter att in-
himtat en forklaring frAn Actiway, att det av Actiway offererade priset inte
ir onormalt 14gt. Forvaltningsritten bedSmer, utifrédn det Wellnet anfort 1
mélet, att kommunen, inte har brutit mot ndgon bestimmelse 1 LOU eller
tillampliga EU-rittsliga bestimmelser. Det finns séledes inte grund for att

ingripa i upphandlingen. Wellnets ansékan ska ddrmed avslas.

Min Friskvérds anstékan
Forfragningsunderlaget
I 5.2, Nyttja friskvard, bendmnd skallkrav, anges foljande.

» Friskvardsbidraget ska kunna anvéndas till betalning av képarens
medarbetare i 16sningen via mobil enhet.
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* Friskvardsbidraget ska kunna, av medarbetaren, skrivas ut som ku-
ponger. '

* Losningen ska ha stdd for att sikerstilla att endast medarbetaren kan
utnyttja sitt friskvardsbidrag, exempelvis genom ID-kontroll vid nytt-

jande.
* Losningen ska direkt efter nyttjande av friskvard uppdatera medarbe-

tarens friskvardssaldo. »
* Losningen ska ha st6d for medarbetare att se kdphistorik och aktuellt

saldo.

I'5.3, Friskvardsutbud, benéimnd skallkrav, anges foljande.

* Leverant6rens 16sning ska fran start erbjuda ett brett och varierat ut-
bud av friskvardsaktorer som férekommer inom hela Uppsala med
omnejd.

* Losningen ska ha stod for friskvardsleverantorer att anshuta sig till
16sningen.

* Losningen ska visa anslutna friskvardsaktorer och de tj#nster de er-
bjuder.

Under kapitel 6, Anvéndarfall, anges bl.a. f5ljande.

Anbudsgivaren ska presentera anvéndarfall for slutanvindare i Upp-
sala kommun som en del av kvalificeringsprocessen. Anvéindarfallen
utvérderas pd om de funktionsméssigt uppfylls eller ej. Anbudsgivaren
ska vid demonstrationen visa anvéndarfallen live i systeml&sningen.
Anbudsgivaren ska bygga upp systemvisningen s& att den liknar ett
tinkt arbetsflode sa langt det dr majligt.

I 6.4 Nyttjande friskvard (mobil enhet), benfimnd kvalificeringskrav, anges
foljande.

En medarbetare loggar in via sin mobila enhet och direkt pa plats hos
en friskvérdsaktér genomfor ett kop helt digitalt. Efter genomford be-
talning uppdateras medarbetarens saldo direkt.

I 6.5 Nyttja friskvard (kuponger), bendmnd skall-krav, anges foljande.

En medarbetare loggar in for att kontrollera sitt saldo och utforska ut-
budet av friskvardsleverantorer i ndromradet. Medarbetaren bestim-
mer sig for en friskvardsaktivitet och viljer att skriva ut korrekt antal
kuponger for att ticka kop. Medarbetaren tar med sig de utskrivna ku-
pongerna till friskvérdsaktoren och anviinder dessa som betalning.

Under kapitel 7, Utvirdering av anbud, anges i 7.1, Grund for tilldelning av
kontrakt, bl.a. fljande.
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Endast de anbud som uppfyller samtliga Ska-krav utvirderas. De kva-
lificerade anbuden kommer att utvirderas enligt en absolut utvérde-
ringsmodell, ldgst pris (kostnad).

I fraga 10, i frigor och svar, som besvarades den 12 oktober 2016, anges

foljande.

Friga: Avseende anvindarfall 6.4. Ar det korrekt uppfattat att hela
kopprocessen skall utforas av medarbetaren frén sin mobiltelefon, ge-
nom att medarbetaren uppvisar en kvittens pa genomfort kép? Vilket
innebdr att friskvardsleverantrens kassapersonal inte behover ytterli-
gare utrustning for att verifiera kopet.

Svar: Genom att medarbetaren uppvisar en kvittens pd genomfort
koép? Ja man visar upp kvittens pé genomfort kop.

Syftet avseende anvéndarfall 6.4 #r att en medarbetare mobilt, och helt
digitalt, anvénder sitt friskvardsbidrag hos en friskvardsaktor. Detta
bor ske som en mobil transaktion som genomfors hos leverantoren i
samband med ko6p.

Forvaltningsrdttens bedomning

Min Friskvard menar att Wellnet inte uppfyllt kraveti 5.2 och 6.5 (anvén-
darfall) i forfragningsunderlaget vad géller friskvardskupongernas utform-
ning. Enligt 5.2 ska friskvardsbidraget kunna skrivas ut som kuponger av
medarbetaren och 16sningen ska ha stod for att sékerstilla att endast medar-
betaren kan utnyttja sitt friskvardsbidrag, exempelvis genom ID-kontroll vid
nyttjande. Min Friskvard har hénvisat till information frdn Skatteverket om
hur en friskvardskupong bor vara utformad samt utdrag ur Wellnets anbud 1
den del det beskrivs hur anvéndare kan vélja att skriva ut friskvardsku-
ponger inklusive bilder pé hur friskvardskupongerna ser ut. Av bilden pa
kupongen framgér att det finns utrymme f6r personnummer pa kupongen.
Forvaltningsritten finner att det Min Friskvérd anfort inte visar att Wellnet
inte uppfyllt kravet i p. 5.2 och 6.5 i forfragningsunderlaget om friskvards-
kupongens utformning d4 friskvérdskupongens utformning synes mojlig-

gora en ID-kontroll. Vad Min Friskvéard anfort om Skatteverkets riktlinjer
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ger inte skl for en annan bedémning. Férvaltningsritten instimmer darfor i

kommunens bedémning att Wellnet uppfyllt aktuelit krav.”

Min Friskvérd menar vidare att Wellnets system saknar kvittens pé kép en-
ligt p. 6.4 i forfragningsunderlaget jimford med svar pé frga 10. Forvalt-
ningsrétten finner att den bekriftelse som anvédndaren fér, vilket framgér av
dberopat utdrag ur Wellnets anbud, 4r att betrakta som en kvittens for kopet.
Forvaltningsrétten instdmmer dérfor i kommunens bedémning att Wellnet

uppfyllt aktuellt krav.

Min Friskvérd menar att Actiways system i anbudet saknar f6ljande
- Kvittens vid kép (p. 6.4 jamford med svar pé fraga 10)
- Mojlighet for medarbetaren att betala via sin mobil till leverantren
(p. 5.2 och 6.4)
- Mojlighet for medarbetaren att skapa och skriva ut kupong (p. 5.2
och 6.5)

Forvaltningsrétten kan inte finna annat &n att en sida som visar att kpet
slutforts, for en funktion som &r ténkt att anvéindas nir en anvéndare genom-
for ett kép mobilt pa plats hos friskvardsakttren, 4r att betrakta som en kvit-
tens. Att Min Friskvérd funnit att det inte gér att gdra mobilt kép hos tva
friskvérdsleverantérer i Uppsala visar inte att Actiway inte uppfyller kravet i
6.4 1 forfragningsunderlaget. Det Min Friskvard anfort visar inte heller att
Actiways system som offererats i anbudet saknar mojlighet att skriva ut
friskvardskuponger. Férvaltningsrétten instimmer i kommunens bedémning

att Actiway uppfyller aktuella krav.

Eftersom Min Friskvérd inte har visat att Actiway och Wellnets anbud
skulle brista i kravuppfyllnad i forhallande till vad som angetts i forfrag-
ningsunderlaget saknas grund for ett ingripande enligt LOU. Mot denna
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bakgrund saknas det skél for forvaltningsritten att ingripa i upphandlingen.

Min Friskvards ansékan ska dirmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

"W

Per-Erik Nistér

f.d. rdidman

Malet har handlagts av féredragande juristen Helene Killse.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

*Den-som vill i)'ve.tkléga férvaltningsrittens beslut

ska skriva till Kamimarritten 1 Stockholm. Skri-
velsen ska dock skickas eller ldmnas till f6r-

© valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha komimit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f6r dver-
klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r Sverklagandet infaller pd
I61dag, s6ndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyérsafton ricker det ait skrvelsen
kommer in nista vardag.

Fér att ett dverklagande ska kuana tas upp i
kammarritten fordras att prévoingstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévaingstll-
stind om

1. det finns anledaing att betvivla riktigheten av
det slut som f6rvaltningsritten har kommit

il

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedoma riktigheten av det slut som f61-
valtningsritten hat kommit tll,

3. det 4r av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir for-
valtningsrittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av verklagandet
till kammarritten varfor man anser att prév-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med tverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/osganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis for delgivaing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet —
och om de fortfarande it aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e~
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift indras, ska dnd-
ringen utan dréjsmil anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som Gverklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, miloum-
mer samt dagen {61 beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stdd f&6x en
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill £3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen tlll f&rvaltningsritien framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mil fir avtal slutas innan tiden fér &ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller m3l om Sverprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
postijinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling p4 f6x-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
ghtt frin det att riitten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
shutas omedelbart. Bit Sverklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagaroa.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &ver-
klagat kan INi vinda Er till f6rvaltningstitten.

www.dornstol.se



