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* . ANSOKAN M.M.

Migrationsverket genomfr en upphandling avseende Ramavtal Tillfalligt

" boende for asylsékande Vistra Gétalands ldn, dnr 3.2.1-2016-41276. Upp-
handlingen genomfors som forenklat férfarande enligt LOU och sista dagen
att inkomma med anbud var den 22 april 2016. Upphandlingen omfattar sju
olika boendeformer (A-G) med olika kontraktstider och anbudsgivare har
kunnat limna anbud pa ett eller flera av dessa delomraden. Braboende i
Hindas AB (Bolaget) har limnat anbud fér boendeform B och E med avtals-
tid 6 manader, 1 &r och 3 ér respektive 6 manader. Migrationsverket medde-
lade den 1 juni 2016 ett tilldelningsbeslut som sedermera rittades den 8 juni
2016. Av upphandlingsprotokoll till beslutet framgar att Bolaget inte har
kvalificerats for att g vidare till utviardering. Som skil anges att Bolaget
inte uppfyller ett krav enligt punkt 3.1 i forfragningsunderlaget att bifoga

ansokan om F-skatt till anbudet.

Bolaget anséker om Sverprévning av upphandlingen och yrkar att forvalt-
ningsritten i férsta hand beslutar om att upphandlingen ska géras om och i
andra hand om rittelse med inneborden att Bolaget kvalificeras och tilldelas

kontrakt
Migrationsverket begir att ansdkan avslas.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS HAR ANFORT

Bolaget

I punkt 3.1 i Migrationsverkets anbudsforfragan anges som ett krav att an-
budsgivaren vid anbudets inlimnande ska inneha F-skattebevis. Kravet ér
diskriminerande eftersom det osakligt utesluter nybildade bolag fran an-

budsfdrfarandet pa grund av Skatteverkets langa handldggningstider. Kravet
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ar osakligt eftersom ett asylboende inte kan anses utgora en sidan verksam-
het som enligt lag forutsitter F-skatt. Migrationsverkets motivering for att
avvisa Bolagets anbud saknar dessutom helt stéd i upphandlingsvillkoren
eftersom det inte anges att ansékan om F-skatt skulle bildggas anbudet. Mo-
tiveringen #r dérfor diskriminerande, osaklig och ogrundad. Bolaget har pa
felaktiga grunder utslutits frin mdjlighet att teckna avtal och riskerar dér-

med att lida skada.

Bolaget registrerades vid Bolagsverket den 7 april 2016. Ansdkan om F-
skatt ingavs den 26 april 2016. Skatteverket meddelade beslut att tilldela
bolaget F-skatt forst den 31 maj 2016, sélunda efter en osedvanligt ldng
handlidggningstid om fem veckor. Bolaget har inte kunnat paverka Skatte-
verkets handldggningstid. Bolaget har haft kontakter med Migrationsverket
under anbudsfdrfarandet och meddelat att beslutet om F-skatt kunde komma
att droja. Migrationsverket har da limnat lugnande besked att denna om-
stindighet inte skulle paverka Bolagets mdjligheter att delta i anbudsforfa-

randet.

Bolaget har uppfyllt sina dtaganden gentemot Skatteverket och alla skatter
dr betalda i ritt tid och ordning. Migrationsverket har inte haft ndgot lagstod
for att avvisa bolagets anbud jamlikt 10 kap. 2 § LOU. Dirtill har Migrat-
jonsverket redan tidigare och utan att Bolaget innehade F-skatt tecknat avtal
med Bolaget, vilket ytterligare styrker att det uppstillda villkoret dr osakligt
och diskriminerande. Hade Migrationsverket upplyst Bolaget om m&jlighet-
en att inkomma med ansdkan om F-skatt som bilaga till anbudet skulle Bo-

laget haft mojlighet att kunna tilldelas ett avtal.

Bolaget bestrider att Bolaget skulle ha mottagit ett svarsmeddelande i de
fragor som nu #r aktuella. Om Migrationsverket hivdar att ett sddant med-
delande skulle ha tillstillts Bolaget emotses besked om nér och pé vilket sétt

meddelandet skulle ha skickats. Bolaget noterar vidare att det inte av for-
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fragningsunderlaget eller av forfattning foljer ndgon skyldighet att ta del av
information som limnas via VISMA TendSign. Detta av Migrationsverket i
efterhand uppstéllda villkor &r sélunda oklart och diskriminerande eftersom
villkoret inte har gjorts ként for samtliga anbudsgivare. Enligt 15 kap. 4 §
LOU har Migrationsverket forvisso kunnat anvéinda sig av elektroniska da-
tabaser som #r allmént tillgédngliga. VISMA TendSign &r ett elektroniskt IT-
verktyg som tillhandahdlls av det privata bolaget VISMA Commerce AB.
Tillgangen &r dock inte allmén eftersom dven gratisversionen kriver regi-
strering och inloggning, for utékad service kridvs dven att en avgift betalas.
Ritten har ddrfor att ta stillning till om websidan dr allmént tiligénglig i den
mening som avses i15 kap 4 LOU. Detta ir i huvudsak en friga om rittstill-
lampningen och eftersom Migrationsverket har valt och anvisat websidan

far utredningsansvaret anses avila Migrationsverket.

Migrationsverket hénvisar vidare i malet till en fraga inkommen den 24
mars 2013. Fragan avsag salunda en helt annan upphandling &n den nu ifra-
gavarande som genomforts tre &r senare. Vare sig den fraga eller det svar
som Migrationsverket hinvisar till har varit tillgéingliga for Bolaget, vare sig
via VISMA TendSign eller pa annat sitt. Bolaget kan inte vitsorda att svaret
angdende hantering av F-skatt ldmnades den 24 mars 2016. Nagot skl till
Migrationsverkets dndrade uppgift har inte anforts. Migrationsverket har att

styrka sin uppgift.

Det aktuella kravet att anbudsgivare ska inneha F-skatt & omotiverat ef-
tersom det inte finns ndgot lagkrav pé att ett asylboende ska ha F-skatt.
Villkoret gar ddrmed léingre 4n vad som behdvs och kan inte heller anses
dndamalsenligt eftersom anbudsgivarnas efterlevnad av géllande skattereg-
ler enkelt kan kontrolleras pa annat sétt, exempelvis genom ingivande av
utdrag ur anbudsgivarnas skattekonton. Bolaget har dessutom beviljats F-

skatt innan anbudstidens utging, vilket kan utlédsas av offentliga register.
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Sammantaget har det krav som ledde till uteslutning av Bolagets anbud inte

varit proportionerligt, indamalsenligt eller behovligt.

Migrationsverket argumenterar for att kravet pa F-skatt trots avsaknad av
lagkrav skulle vara proportionerligt eftersom detta skulle sékerstélla funge-
rande e-handelslsningar, sikerstillande av status och ansvar samt kontroll
av driftsiikerhet i anliggningarna for tillfilligt boende samt ett behov att

minimiera problem som kan uppsta i anledning av aktuell upphandling.

Argumenten kan méhéinda vid en forsta anblick te sig vederhiftiga. Dock
ska man pdminna sig om att Migrationsverket i realiteten, enligt egen upp-
gift, har varit villigt att efterge kravet p& F-skatt sdvitt avser nybildade bolag
men dven bolag som inte kan erhélla F-skatt enligt lag, da endast en anstkan
om F-skatt alternativt inget bevis om F-skatt har ansetts tillrdckligt. Uppen-
bart har detta kunnat ske utan att nigra av de omstédndigheter som nu &bero-
pas for proportionaliteten har riskerat att eftersittas. Detta dr dock naturligt.
F-skattens funktion syftar inte pd ngot sitt till att sikerstilla e-

handelslésningar eller att garantera sikerhet eller status pa boenden.

Migrationsverket

Enligt punkten 3.1 i forfrigningsunderlaget ska anbudsgivaren vid anbudets
inldmnande vara godkind for F-skatt forutsatt att denne kan erhélla sddant
enligt gillande skatteregler. Migrationsverket har haft att kontrollera uppgif-
ten i Skatteverkets register. For nybildade bolag och for bolag som av andra
skil dnnu inte har hunnit godkéinnas for F-skatt av Skatteverket den 22 april
2016 har det varit tillrickligt att anbudsgivaren i anbudet (vid anbudets in-
lamnande) har kunnat visa att ans6kan om godk#nnande for F-skaft har getts

in till Skatteverket senast den 22 april 2016.
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Uppgift om inkommen ansdkan avseende godkénnande for F-skatt omfattas
hos Skatteverket av sekretess enligt 27 kap 1 § offentlighets- och sekretess-
lagen (2009:400). Migrationsverket har dérfor inte mdjlighet att utfa uppgift

om sadan ansdkan fran Skatteverket.

Kravet pa godkinnande for F-skatt som en del av kontrollen av anbudsgiva-
ren och eventuella underleverantorer far anses proportionerligt med hidnsyn
till Migrationsverkets behov av bl.a. fungerande e-handelslésningar (dessa
forutsitter att anbudsgivarna, jimte eventuella underleverantdrer, sjélva sko-
ter inbetalning av skatter och avgifter), sikerstillande av varje aktors (leve-
rant6r eller underleverantdr) status och ansvar samt dérigenom kontroll av
och driftsikerhet i de anldggningar till vilka asyls6kande hinvisas for tillfdl-
ligt boende. Migrationsverket har erfarit vissa komplikationer i detta hinse-
ende vid tidigare upphandlingar av tillfélliga asylboenden. Diértill maste
hénsyn tas till att upphandlingen dr mycket omfattande vad avser sévil antal
anbudslimnande leverantdrer som behovet av tillfilliga asylboenden och att
Migrationsverket har sérskilt stort behov av att minimera de problem som

kan uppsta i anledning av aktuell upphandling.

Av forfragningsunderlaget framgar att fragor angdende upphandlingen kan
stillas via VISMA TendSigns funktion for fragor och svar, samt att Migrat-
ionsverket endast besvarar inkomna fragor via denna funktion, for att séker-
stilla att samtliga anbudsldmnare ges samma information. Vid varje publi-
cerat svar skickas dven ett meddelande till samtliga intressenter som hémtat
forfragningsunderlaget. Det aligger samtliga anbudslémnare att ta del av den
information som limnas. Migrationsverket har dessutom den 6 april 2016
publicerat ett publikt informationsmeddelande om att samtliga frigor och
svar samt informationsmeddelanden som ldmnas i funktionen géller samt-
liga upphandlingar av “Ramavtal Tillfalligt boende for asylstkande”, varav
nu aktuell upphandling utgér en. Huruvida Bolaget vid tidpunkten nér med-

delandet skickades hade himtat forfragningsunderlaget kan givetvis inte



FORVALTNINGSRATTEN DOM 3793-16
1 LINKOPING

Migrationsverket svara pa. Informationen har funnits tillgénglig pd Tend-

Sign.

I funktionen Fragor och Svar i VISMA TendSign, har Migrationsverket den
24 mars 2013 publicerat svar pa publik friga 8 inkommen i upphandlingen
avseende Dalarnas lin, Av svaret framgar att Migrationsverket godtar att
anbudsgivaren i en situation dér foretaget dr nyregisterat och inte hunnit f&
F-skatteregistering godtar att det stiillda kravet uppfylls genom att bolaget

till anbudet bifogar kopia av ans6kan om godkénnande om F-skatt.

Migrationsverket anser att forfrigningsunderlaget jimte frdgor och svar i
ovanstiende delar &r s klart och tydligt utformat som de grundlédggande
principerna i 1 kap 9 § LOU fSrutsitter. Anbudsgivare har en skyldighet att
omsorgsfullt ta del av forfragningsunderlaget och dé sérskilt av den upp-
handlade myndigheten framstillda obligatoriska krav jamte sddana fortydli-
ganden av dessa som nu &r ifrdga. Det ska sdlunda ha stétt klart for samtliga
anbudsgivare att det f6r nybildade bolag eller for bolag som av andra skél
inte var godkinda for F-skatt foreldg en skyldighet att till anbudet bifoga

kopia pa bolagets anstkan om godkénnande for F-skatt.

Bolaget har haft majlighet att till sitt anbud bifoga kopia av undertecknad
ans6kan om godk#nnande for F-skatt som visar att sddan ans6kan inkommit
till Skatteverket fore anbudstidens utgang. Information om denna majlighet
har lamnats till anbudsgivarna, dvs. dven till Bolaget, genom Fragor och
svar. Bolaget har trots detta inte bifogat nigon ans6kan. Anbudet uppfyller

ddrmed inte stillda krav och Bolaget ska diskvalificeras.

Det kan inte vitsordas att Migrationsverket skulle ha limnat nadgon annan
uppgift till Bolaget eller att detta skulle ha skett p4 annat sétt &n genom
VISMA TendSign. Tvértom framgér klart av forfrdgningsunderlaget att Mi-
grationsverket endast besvarar fragor via VISMA TendSign.
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Upphandlingsverktyget TendSign anvinds av ett mycket stort antal upp-
handlande myndigheter i Sverige vid annonsering av offentliga upphand-
lingar och uppfyller enligt Migrationsverket de krav som kan stéllas pa till-
ginglighet for potentiella leverantorer. Av forarbetena till LOU foljer att
innebdrden av att en databas dr allméint tillgénglig &r att annonseringsséttet
och databasen ska vara sa kiinda att en upphandlande myndighet genom an-
nonseringen uppnar effektiv konkurrens. TendSign uppfyller dessa krav och
Migrationsverket har uppfyllt den annonseringsskyldighet som foljer av 15
kap. 4 § LOU.

Sammanfattningsvis och med hinvisning till vad som ovan anforts, kan Mi-
grationsverket inte anses ha brutit mot vare sig principerna om likabehand-
ling och 6ppenhet, ndgon annan grundldggande princip i 1 kap 9 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i nimnda lag pa sadant sitt att Bolaget lidit

eller kan komma att lida skada.

SKALEN FOR AVGORANDET

Forfragningsunderlaget

Av punkten 3.1 Kontroll av leverantoren i forfragningsunderlaget framgér

bl.a. foljande.

Migrationsverket kommer kontrollera att leverantioren

[..]

-Anbudsgivaren ska vid anbudets inldmnande inneha F-skattebevis forutsatt
att anbudsgivaren kan erhdlla F-skattebevis enligt gdllande skatteregler.

Migrationsverket har den 6 april 2016 publicerat ett publikt informations-
meddelande enligt foljande.

Samtliga fragor och svar gdller samtliga upphandlingar med dnr:

]
dnr 3.2.1-2016-41280
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[..]
dnr 3.2.1-2016-41282

[..]
Av Fragor och Svar i VISMA TendSign avseende Ramavtal tillfilligt bo-
ende for asylsokande, Dalarnas ldn, dnr 3.2.1-2016-41280 framgar £6l-

jande.

Publik fraga 8 (datum 2016-03-24): Vi kommer ldmna anbud fran ett
nystartat aktiebolag. Vi har ansokt vin F-skattebevis samt registrering for
moms och arbetsgivaravgifter. Eventuellt hinner vi inte fa beslutet innan
anbudets inldmnande och undrar ddrfor om ni godtar att vi bifogar en kopia
pa ansokan till Skatteverket. Eftersom bolaget dr nystartat har vi inte haft
mdjlighet att kunna erhdlla dessa bevis/registreringar tidigare och enligt
tidigare rdttsfall bor inte Migrationsverket diskriminera nystartade bolag i
upphandlingen.

Publikt svar (datum 2016-04-04): Migrationsverket godtar detta.

Ovrig utredning

Av broschyren Foretagsregistrering SKV 418 utgdva 31, utgiven av Skatte-

verket i februari 2015, framgér f6ljande betriiffande registreringen i fraga.

Vem kan bli godkind for F-skatt?

Villkor for att bli godkdnd for F-skatt dr att du
e bedriver ndringsverksambhet eller
e qvser att bedriva ndringsverksamhet samt
e att du lamnat dina deklarationer och betalat dina skatter och avgif-
ter.

Forvaltningsriittens bed6mning

Forvaltningsriitten konstaterar att Bolagets yrkande i mélet till dess utform-
ning omfattar hela upphandlingen, dvs. kontrakt for alla boendeformer och
avropsavtalstider. Som ovan angetts har dock Bolaget endast limnat anbud

avseende boendeform B och E med vissa avtalstider. Bolaget har inte heller
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uttryckt att man haft for avsikt att konkurrera om 6vriga delar av upphand-
lingen. Med beaktande av angivna forhéllande finner férvaltningsrétten att
Bolaget, till den del ans6kan ror kontraktsomraden for vilka anbud inte har
offererats, inte har visat att Bolaget lider eller kan komma att lida skada till
f5ljd av de brister som anforts i mélet (jfr HFD 2013 ref 53). Vad giller de

delar av upphandlingen dér Bolaget har limnat anbud kan f6ljande sigas.

En upphandlande myndighet &r fri att bestimma hur forfrdgningsunderlaget
i en upphandling ska utformas samt kriterierna for tilldelning av kontrakt s&
linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas. De obligatoriska krav som
anges i forfrigningsunderlaget ska normalt vara till fullo uppfyllda i anbudet
for att den upphandlande myndigheten ska kunna uppta ett anbud till slutlig
anbudsutvirdering och tilldela anbudsgivaren kontrakt i upphandlingen (se

bl.a. HFD 2016 ref 37).

Det aligger den part som gor gillande att en upphandlande myndighet brutit
mot bestimmelserna i LOU att visa att skél for begird atgdrd foreligger en-

ligt ndmnd lagstiftning.

Bolaget har diskvalificerats med motiveringen att det inte uppfyller kravet
enligt punkt 3.1 i forfrdgningsunderlaget att vara registrerat for F-skatt. Mi-
grationsverket har i detta avseende framfort att kravet rérande F-skatt, med
beaktande av det svar som givits efter annonsering, innebér att en anbudsgi-
vare vid anbudsinlimnandet antingen skulle vara registrerad for F-skatt eller
ha limnat in en ans6kan om sidan registrering hos Skatteverket och bifogat

kopia av denna till anbudet.

Bolaget har 4 sin sida tolkat kravet pa sa sitt att en anbudsgivare som pd
grund av att bolaget dr nystartat inte har hunnit registrera sig for F-skatt inte
kan erhélla F-skattebevis och séledes inte &r skyldig att ha ett sddant for att

kvalificeras i upphandlingen. Vidare anfors att det svar som ldmnats rérande
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mdjlighet att bifoga en ans6kan om F-skattebevis givits en form som strider

mot transparensprincipen.

Forvaltningsritten konstaterar att Migrationsverket har tydliggjort att Fragor
och svar i samtliga upphandlingar avseende ramavtal for tillfilligt boende
for asylsokande utgér en del av forfragningsunderlaget i varje upphandling.
Mot denna bakgrund och med beaktande av innehéllet i berdrd publik friga
och svar nr 8 finner forvaltningsritten att kravet ifrdga uppfyller LOU:s krav
pa transparens i férhallande till leverantorer, dédribland Bolaget, som valt att
delta i upphandlingen. Vad Bolaget anfort hirvidlag rérande upphandlings-
verktyget VISMA TendSign foranleder inte annan bedémning eftersom Bo-
laget, savitt framkommit, haft méjlighet att ta del av de aktuella publika

fragor och svar som publicerats pa denna plattform.

Migrationsverket har uppgett att syftet med det aktuella kravet &r att Migrat-
ionsverket redan vid anbudsutvirderingen ska kunna forsdkra sig om att de
anbudsgivare som tilldelas kontrakt i upphandlingen kan tillhandahélla fun-
gerande e-handelslésningar (vilket forutsitter att anbudsgivarna, jimte even-
tuella underleverantérer, sjilva skéter inbetalning av skatter och avgifter),
samt har status och ansvar som sikerstiller kontroll av och driftsédkerhet i de
anliggningar till vilka asylsSkande hénvisas for tillfélligt boende. Med be-
aktande av angivna motiv till regleringen ifrdga samt det forhallandet att
Migrationsverket enligt ovan givit nystartade bolag mdgjlighet att inkomma
med en ansdkan om registrering kan kravet i fraga inte heller anses vara

oproportionerligt i LOU:s mening.

Bolaget har med hénsyn till fsremalet f6r upphandlingen i vart fall avsett att
bedriva niringsverksamhet och kan saledes inte varit férhindrat att anséka
om godkinnande for F-skatt innan tid for anbudsgivning. Bolaget har vid
anbudets inldimnande otvistigt varken varit registrerat for F-skatt eller 1im-

nat kopia av sin ans6kan hos Skatteverket tillsammans med anbudet. Bola-
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get har ddrmed inte uppfyllt stillt krav och Migrationsverket har dérfor haft

fog for att inte kvalificera Bolaget som leverantor.

Obligatoriska krav som é#r bristfilligt uppfyllda i det ursprungliga anbudet
far inte kompletteras i efterhand sé att de efter komplettering 4r uppfyllda.
Vidare ankommer det p& den upphandlande myndigheten att avgdra om en
komplettering ska begiras (se 15 kap. 12 § LOU). Migrationsverket har mot
denna bakgrund inte brutit mot LOU genom att inte begira att Bolaget ska

komplettera sitt anbud.

Vid angivna forhallanden har ndgon grund for ingripande enligt 16 kap. 6 §

LOU mot upphandlingen inte framkommit. Ansdkan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man verklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D LOU).

Tomas Kjellgren

R&dman

Handliggare har varit foredragande juristen Stefka Bokmark.



DV 3109/1 D LOUe Producerat av Domstolsverket » 2015-08

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten 1 Jonkoping. Skri-
velsen ska dock skickas eller limnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan f6thandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for dver-
klagandet for offentlig part tiknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
16xdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla tiktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit

till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedoma riktigheten av det slut som f61-
valtningsritten har kommit tll,

3. det it av vikt f6r ledning av tittstillimpning-
en att 6verklagandet provas av hogre ritt, el-
let

4. det annars finns synnetliga skil att prova
6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star for-
valtningsrittens beslut fast. Det 4r ditfor viktigt
att det klart och tydligt framgar av éverklagandet
till kammarritten varfor man anser att prov-
ningstillstind boér meddelas.

Skrivelsen med verklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnumitnet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska dnd-
ringen utan dtdjsmil anmiilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som &verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for en
begiran om prévaingstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill stytka med varje sirskilt bevis.

Adressen till f6tvaltingsritten framgir av do-
men/beslutet.

T vissa mal fir avtal slutas innan tiden f6r 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har I6pt ut.
Detta giller mil om Gverprévning enligt:

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

e Jagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt fran det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &ver-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.

www.domstol.se






