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BAKGRUND

Sotends kommun (kommunen) har genomfort en upphandling, dor KA
2011/384, 1 form av avrop med fornyad konkurrensutsitining frén det stat-
liga ramavtalet avseende skrivare, kopiatorer och tjfnster (SKT09). Av
kommunens tilldelningsbeslut den 29 augusti 2011 framgdr att anbud inom
foreskriven tid inkommit irdn Ricoh Sverige AB (Ricoh) och Canon
Svenska AB (Canon). Vidare framgér ait kommunen avser att teckna avial
med Canon med motiveringen att Canon ldmnat det anbud som &r det mest

ekonomiskt fordelaktiga med hansyn till kaiterierna pris och miljékrav.

YREKANDEN M.M.

Ricoh anstker om §verprévning av kommunens upphandling och yrkar att
forvaltningsritten beslutar att upphandlingen inte far avshutas forriin riittel-
se gjorts pd sa sitt att avropssvaret fran Canon inte beaktas vid utvirde-
ringen. Bolaget anfor 1 huvudsak foljande. Kommunens upphandling om-
fattar fem stycken typkonfigurationer: *Stor”, "Mellan”, *Mellan firg”,
“Liten” och "Liten firg”. I upphandlingens inledningsskede skickade
kommunen avtopsblankett enligt ramavialet SKT09 till de leverantsrer
som dr godkéinda enligt ramavtalet. For varje typkonfiguration anges ett
antal skall- och bér-krav. I avropsblanketten skulle avropsgivaren fylla i
uppgifier om sitt anbud.

Avropssvaret frdn Canon och de i avropssvaret offererade produkterna
uppfyller inte de obligatoriska keav som stills pa produkterna i kommu-
nens aviopsforfrigan. Genomgéende har Canon angett de aktuella produk-
terna 1 deras standardutforande ntan att redovisa den tilldggsutrustning som
krdvs fOr att ett antal skall-krav ska uppfyllas. Sammanlagt uppfvller Ca-
nons offererade produkter inte 14 obligatoriska skall-krav som anges i av-

ropstorfrégan. Kommunen har dérfor inte haft r4tt att utvérdera avropssva-
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ret fran Canon, Genom att kommunen #nd4 har utvirderat avropssvaret har
kommunen brutit mot principen om objektivitet och likabehandling. Ricoh

har darigenom lidit skada eller riskerar att lida skada.

Kommunen gt géllande att Canon, genom att svara ja” pa frigan om de
offererade produkterna uppfyller de skall-krav som kommunen stillt upp,
har atagit sig att offerera produkterna med behvliga tillbehsr utan nagon
extra kostnad, Deita dr inte korrekt. [ avropsblanketten har Canon i fliken
5,"Produkt spec.” endast angett att produkterna offereras i sitt standardut-
forande och angett pris for detta. Canon har angett artikelnuramer som en-
dast motsvarar produkterna i deras standardutforande. Négra tillbehor till
produkterna &r inte offererade i anbudet och ingér diirmed inte i detsamma.
Det ska dven noteras att Canon inte angett négot belopp i rutan »Totalt
pris” i fliken 5, vilket innebar att Canon inte bundit sig fr nagot totalpris,
utan endast offererat ett pris for respektive produkt i standardutforande.

Det &r ocksa felaktigt, som kommunen gor géllande, att det inte finns nigot
skall-krav i ramavtalsupphandlingen att anbudsgivare vid upphandling av
skrivare ska fylla i flik 5 i avropsblanketten och dér ange alla ingéende
produkter. Fliken 5 ingick inte i den ursprungliga avropsblanketten i ram-
avtalet. Efter ett antal fornyade konkwrrensutsittningar, dir det varit tvek-
samt om tillbehor offererats och i s4 fall til1 vilket pris, beslutade VHS
Upphandling (som d var ansvarigt £6r ramavtalet) aft avropsblanketten
skulle kompletteras med fliken 5 *Produkt spec.” och meddelade den 3
december 2010 att *i den fliken ska leverantoren fylla 1 vilka produkter,
och priset som ingér 1 det offererade priset f6r maskinen”. Meddelandet
skickades till samtliga leveranttrer som omfattas av ramavtalet, Samtliga
leverantorer accepterade och bekyiftade dndringen, vilket framgér av ett
mejl den 25 februari 2011 frin Kammarkollegiet (som vid den tidpunkten
tagit ver ansvaret for ramavtalet). Det dr séledes ett krav att samtliga pro-

dukter (tillbehor) som ingér i den offererade maskinen anges i fliken 5
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“Produkt spec.”. Kommunens pAstiende att anbudsgivare inte behdver lista

vilka tillbehot som ingr i den offererade konfigurationen ér allts felak-
tigt.

Aven kommunens pastaende att samtliga leveranttrer bygger ihop sina
maskiner beroende p4 vilket behov som finns hos kunden utan att tillbehd-

ren redovisas i anbudet dr felaktigt. Detta visas bl.a. av Ricohs anbud,

I och med att Canon inte har angett ndgot av de nddvindiga tillbehdren i
avropsblanketten ingar dessa inte 1 bolagets bud. Avropssvaret frén Canon
miste forkastas eftersom bolaget inte har forbundit sig att leverera produk-
ter, inklusive tillbehdr som innebér att skall-kraven uppfylls, £ill det i av-
ropssvaret angivna priset. Ricobs avropssvar, som inkluderar nddvindiga

tillbehor, har vid utvirderingen oriktigt jamforts med Canons.

Kommunen har ocksa anfort att Canon inte skulle ha rétt att "ta nagot extra
betalt utdver i anbudet angivna priser {or att maskinerna ska uppfylla stdll-
da skall-krav” med hinsyn till vad som anges i punkten 3.8.2 i ramavtalsbi-
laga 13. Den dberopade punkten avser dock inte nddvandiga tillbehér som
inte angetts i flik 5, utan beriknat pris pa forbrukningsmateriel och kostnad
for installation/montering. Punkten saknar d%xfor relevans for den frdga
som hir & aktuell.

Kommunen anser att forvalmingsritten ska avsla Ricohs ansékan och an-
for 1 huvudsak fsljande. Canon har i sitt anbud inte angett att de offererade
modellerna levereras i sitt standardutfdrande, utan har svarat ja ph att de
uppfyller de skall-krav som koromunen har stillt. Kommunen har inte hel-
ler stallt som krav att skrivarna ska kunna klara alla skall-krav i sitt stan-
dardutforande, varfor tillbehdr godkinns for att uppfylila kraven. De skriva-
re som beskrivs 1 produktblad o.d. &r standardprodukter och maskinerna
byggs sedan utifrén kundens behov. Detta 4r inget unikt for Canon utan
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samtliga leverantSrer bygger ihop sina maskiner utifran vilket behov som
finns hos kunden. Det finns inget skall-krav i ramavtalsupphandlingen, vid
k&p av skrivare, att anbudsgivarna ska fylla i flik 5 1 avropsblanketten och
dar ange alla ingdende produkter. Denna avropsblankett dr endast en hjilp
for avropande myndigheter att anvénda sig av vid avrop pé ramavtalet. Det
har inte heller ndgon annanstans i ramavtalsupphandlingen angetts ait an-
budsgivare miste lista vilka tillbehor som ingdr i den offererade konfigura-
tionen,

[ ramavtalsbilaga 13 anges under punkt 3.8.2 att "leveranttiren inte har ritt
att ta betalt for ndgot som inte redovisas i priskalkylen”. Detta innebir att
Canon inte har rétt att ta ndgot extra betalt utdver de i anbudet angivna
prisema for att maskinerna ska uppfylla stillda skall-krav. De modeller
som Canon har offererat har heller ingen annan modellbeteckning som
beror pa vilka tillbehdr som maskinerna kompletteras med, De offererade
maskinerna uppfyller dirmed de skall-krav som kommunen stillt. Bfter-
som Canon tydligt i sitt avropssvar anger att samtliga skall-krav &r upp-
fyllda kommer kommunen inte att acceptera att Canon vid leverans tar ex-
tra betalt for tillbehdr, Om detta sker kommer kommunen att hiva avtalet
och genomfdra en ny forfrigan.

Der dr inget krav f6r avropande myndigheter att anvioda den mall som
kammarkollegiet tagit fram f5r avrop. Detta dokument ar endast avsett som

ett stéd for de avropande myndigheterna. Det finns heller inga héinvisning-

ar i de guider som finns tillgingliga via www,avropa.se om hur flik 5 ska
fyllas 1 och vilka artiklar som ska specificeras. Inte heller i flik 5 i avrops-
forfragan anges hur den ska fyllas i av leverantdren och vad som ska speci-
ficeras. Det firms heller inga hanvisningar till de mejl fran VHS Upphaod-
ling respektive Kammarkollegiet som Ricoh dberopar f6r avropsberittiga-
de myndigheter att ta del av.
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Vad kommunen kan utlisa av mejlet fran Kammarkollegiet den 25 febraar]
2011 var syftet med att lyfta in flik 5 i avropsblanketten fr kop av skriva-
re, att leverantSrer vid tidigare avrop hade uteslutits p.g.a. att de offererat
ett for hogt pris. De priser som har offererats av bade Canon och Ricoh
ligger betydligt under takpriserna, Det framgdr ocksa tydligt av mejlet att
brev med information sénts till de tio leverantirer som ramavtalet omfattar,

informationen har déremot inte gitt ut till avropsbersttigade myndigheter.

Sammanfatiningsvis anser kommunen att det vid utvarderingen och jamfo-
relsen av de priser som Canon och Ricoh har offererat inte framkommit
nagot som talar for att Canon infe offererat allt som efterfrigars. Priserna
ligger p samma niv4 och kommunen har darfor inte haft skil att misstinka
att nagot var oriktigt med Canons anbud, Kommunen &beropar i detia
samanhang Kammarrétten { Géteborgs avesrande den 15 juli 2011 i mal
nr 6417-10 — 6422-10.

Canon instdmmer i vad kommunen anfort och tilligger foljande, Canon
har 1 sitt aveopssvar tydligt angett att samtliga skall-krav i uppfyllda med
offererad utrusting, se avropsblanketten ruta A2 samt lingre ned for vatje
krav. Det pris som ldmnats 1 avropssvaret avser ocks utrustning enligt de
krav som kommumen stéllt upp och som Canon svarat ja pa, ndgot atnat
vore orimligt. Det finns inte msjlighet att svara ja pa ett krav och sedan
hivda att det Inte ingér i anbudet,

Férvaltningsriitten har den 8 september 2011 interimistiskt beslutat att
upphandlingen inte far avslutas innan forvaltningsratten slutligen provar

upphandlingen eller beslutar nigot annat.
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Tillampliga bestdmmelser

Bestammelserna i LOU #ndrades i vissa avseenden fr.o.m. den 15 juli
2010. Enligt vergingsbestimmelserna till lagens nya Iydelse ska dock de
tidigare bestimmelserna gilla for upphandlingar som pabérjats fore det att
indringarna tradde i kraft.

Upphandlingen av det statliga ramavtalet SKT09 pabérjades fore den
15 jult 2010. Den i malet akiuella fomyade konkurrensutsitmingen ska
dédrmed ocksé anses ha padbdrjats fre den tidpunkten. SAledes #r LOU i
dess lydelse fore den 15 juli 2010 tillimplig i malet.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pa ett likvéirdigt och icke-diskriminerande sdtt samt genomfora upp-
handlingar p4 eft dppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principema om
tmsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 1 § LOU f4r en leverantér som anser sig ha lidit eller kan
komma aft lida skada enligt 2 § i en framstéllning 41l allman forvaltnings-
domstol ansdka om Atgérder enligt den paragrafen,

[ 16 kap. 2 § LOU anges att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestim-

melse i lagen och detta har medfart att leveranttren lidit elier kan komma
att Jida skada, ska ifragavarande férvaliningsdomstol besluta att upphand-

lingen ska goras om efler att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Kommunens avropsforfragan
Kommunen har den 20 jund 2011 meddelat de leveranttrer som omfattes

av ramavtalet att kommunen avsdg att avropa skrivare av fem olika typer
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(typkonfigurationer), “Stor”, "Mellan”, Mellan firg”, *Liten” och “Liten
farg”. Samtidigt Gversindes den digitala avropsblankett som VHS Upp-
handling/Kammarkollegiet har utarbetat som st6d for avropande myndig-
heter vid avrop frin ramavialet. I blanketten har kommunen angett att de
nivérderingskriterier som kommer att tillampas &r pris och miljokrav och
att viktningen for respektive krav kommer att vara 80 respektive 20 pro-

cent. Vidare anges hur ménga skrivare av varje typ som avropet avser.

Under den digitala fliken 4 punkeen C1 anges for varje skrivartyp ett antal
skall-krav avseende prestanda, funktion, sikerhet, skanning och drivruti-
nex, Skall-kraven hinfor sig till de definitioner som gors under punkten 3 i
Ramavtalsbilaga 13 — SKT09 Férfragningsunderlag. For vatje fortrycke
skall-krav har kommunen angett om det ska vara et obligatoriskt krav
dven i den aktuella upphandlingen. Dérutéver har som kompletterande kray
for vissa skrivartyper angetts att deras drivrutiner ska stdja PCL och
PostScript” och att “skrivaren ska vara komplett med eventuella stativ for
att kopieting och dylikt ska kunna ske i etgonomisk arbetsstillning och

kostnad for detta ska ing8 i priset for skrivaren®.

Undex samma digitala flik, punkten C2, ska respektive leverantor i sitt av-
ropssvar ange om varje skall-keav &r uppfylit eller inte. Under flikens
punkt Al ska leverantSren ange beteckmngén pé den offererade skrivarty-
pen, priset per exemplar av skrivaren samt det totala priset fo1 samtliga
efterfrigade enheter av den aktuella typen. Leverantoren ska ocksd genom
att markera i en ruta ange sin instillning till f5ljande pastiende. *Ja, efter-
fragad procukt kan levereras enligt de villkor (punkt A1-G1 t v) och krav
som angetts i avropsforfidgan, Av avropare angivna krav dr uppfyllda”. P4
motsvarande sétt ska leverantoren markera eller inte markera sin install-
ning till pAstdendet "Nej, efterfragad produkt kan inte levereras enligt de

villkor och obligatoriska krav som angetts i avrops{orfragan”.
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Under flik 5 i den digitala blanketten finns dven ett formuldr i form, av ett
excel-ark med rubriken “Objektspecifikation” och underrubriken *Pro-
duktbeskrivning”, Vidare anges att formularet "Ifylls av leverantsren”, 1
fyra olika kolumner med rubrikerna "Pos. nr”, “Bendimning”, * Artikel-
nummer” och "Baspris” fians mdjlighet att fylla i rubricerade uppgifter.
Det finns &ven en sérskild ruta for ifyllning av "Tot. baspris™,

Avropsfrfragans flik 5 Produkispecifikation

Ricoh har tillifort mélet et meddelande fran VHS Upphandlings ramavtals-
ansvariga som enligt Ricoh den 3 december 2010 séindes till samtliga leve-
rantorer som omfatias av ramavtalet. I meddelandet anges féljande. *1 av-
ropsblanketien har vi lagt till en ny flik nr 3 — Produktspecifikation. I den
fliken ska leveranttren fylla i vilka produkter, och priset som ingér i det
offererade priset for maskinen. Den nya blanketten ligger p3

www.avropa.se och texten ovan ligger som en nyhet pi SKT09.”

I ett mejl frén Kammarkollegiets ramavialsangvariza i1l Ricoh den 25 feb-
ruari 2011 anges bl.a. foljande. D4 ménga avrop hamnade i forvaltningsrit-
ten pa grund av att takpriset 1 aviopssvaret var higte 4u i leverantérens
prislista, s& godkande inte kunden avropet. Ménga av er (leverantérerna,
forvaltningsrattens anm.) tyckte att ni givetvis skulle ha betalt for de artik-
lar som ingick, vilket jag har forstaclse for, och jag ville givetvis att kun-
den ska se vad det &r den betalar for. Ett brev skickades till alla de tio kon-
taktpersoner som &r med pa ramavtalet med forslag ait anvinda samma
blankett som finns i leasing (produktbeskrivning). Samtliga tio leverantsrer
svarade att det var ok ati ta in den blanketten. Efter ett gemensamt beslut s&
dndrades blanketten.

Forvaltningsrdttens bedommning
Forvaltningsrittens provning utgdr en kontroll av om det finns skl att in-

gripa mot upphandlingen pa grund av att den upphandlande myndigheten

10715
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har brutit mot principema 1 1 kap. 9 § LOU eller nigon annan bestimmelse
i lagen. Forvaliningsritien ska endast beakta de grander som sbkanden har
framfort i malet (Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande RA 2009 ref,
69).

Kammarritten i Goteborg har i en dom den 18 decembet 2009, mél nr
4904-09, uttalat bl.a, att det vare sig 1 LOU, dess forarbeten eller i réatts-
praxis firms stod for att den upphandlande myndigheten skulle vara skyldig
att kontrollera att limnade uppgifier i sig 4r riktiga nér omstindigheterna i
det enskilda fallet inte ger anledning att ifragasitia riktigheten, Denna
skyldighet kan normalt sett inte anses stricka sig langre an. att en jamforel-
se ska gbras mellan uppgifterna i anbuden och de krav som angetts i for-
frigningsunderlaget. Nagon skyldighet att ocksa kontrollexa att limnade
uppgifter i sig #r riktiga kan sledes inte anses foreligga om det inte finns
anledning att ifrdpasitta uppgifterna. I enlighet med likabehandlingsprinci-
pen fir den upphandlande myndigheten inte efterge eller bortse frén sadana
skall-krav som uppstillts i forfragningsunderlaget. Detra géller dven om

uppgifter blivit kénda forst i samband med §verprdvningsprocessen.

Det 4r ostridigt och klarlagt ait Canon i sitt avropssvar har offererat ett an-
tal typkonfigurationer skrivare och i svaret angett respektive typ i dess
standardutforande. Det #ir ocksa ostridigt och klarlagt att flera av de offere-
rade skrivarna i sitt standardutforande inte uppfyller de skall-krav som an-
ges | kommunens avropsfBtfrigan och att det kravs tillbeh$r som inte sér-
skilt anges i avropssvaret for att de erbjudna maskinerna ska uppfylla dessa
krav. Den friga forvaliningsritten forst har aft ta stéllning ull & om det
alctuella ramavtalet SKT09 kan anses innehalla ett krav pa att nédvindiga
tillbehor till de produkter som offereras ska specificeras och i sa fall hur
detta krav uttrycks.

Forvaltningsritten konstaterar att det i ramavtalshandlingarna inte finns

nagot uttryckligt krav pé att de avropande myndigheterna méaste anvinds
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sig av den elektroniska avropsblankett som VHS Upphandling/Kammar-
kollegiet hade for avsikt att ta fram nér ramavtalet tecknades. Kommunen
har emellertid vid det aktuella avropet utan nigra reservationer faktiskt
anvint den elektroniska avropsblankett som utifrin ramavtalets ntformning
arbetats fram av VHS Upphandling/Kammarkollegiet, Darmed far kom-
munen anses ha forbundit sig att vid avropet anvinda blanketten i enlighet
med vad som framgér av ramavtalet och pd det sétt som ramavtalspartemna
avsett. Ett annat syns#tt skulle medfora en bristande transparens vid avro-
pen. till nackdel for de leverantérer som omfattas av ramavtalet och som
sledes #r avtalsparter. Det ska i detta sammanhang noteras att det i punk-
ten 1.4 i ramavtalsbilaga 13 — SKT09 Forfragningsunderlag, som innehal-
ler ramavtalets grundliggande reglering, anges att "syfiet med att ta fram
ett utvecklat avropsstdd &r dels att bistd avropande organisationer med
hjilp vid avrop vid den fomyade konlaurrensutséttningen, dels att sdkerstil-
la att de avrop som sker, har ett likartat utseende, sa att leverantSrernas

arbete med att svara pa avrop underliitas”.

Av de meddelanden frin VHS Upphandling respektive Kammarkollegiet
som Ricoh &beropat i mélet, framgar att de avialsslutande parterna — VHS
Upphandling/Kammarkollegiet och de i ramavtalet ingdende leverantérer-
na — kommit Sverens om att till den tidigare framtagna elektroniska av-
ropsblanketien lagga till en flik 5 Produktspecifikation, Vidare framgér ait
avtalsparterna varit Gverens om att leverantdrer i sina avropssvar under
n#mnda flik ska fylla i vilka produkter som ingar 1 det offererade priset for
en maskin samt det totala priset for den offererade produkien, De avialsslu-
tande parterna har siledes kommit &verens om att de tillbehdr som ingéri
en offererad produkt ska specificeras i den blankett som finns under flik 5
Produktspecifikation. Savitt framgar av meddelandet frin VHS Upphand-
ling den 3 december 2010 har Sverenskommelsen ocksa publicerats pd
hemsidan www.avropa.se som administreras av Kammarkollegiet och som

innehéller information och service betriffande de ramavial som myndighe-
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ten tréiffat. Det far ddrmed anses vara klarlagt att de avtalslutande parterna
- berdrda leverantérer och VHS Upphandling/Kammarkollegiet — inghtt en
dverenskommelse om att vid anvindning av den elektroniska avropsblan-
ketten ska formuléret under flik 5 Produktspecifikation fyllas i sa att offe-
rerade produkters tillbehor specificeras och det totala priset for produkten
anges. Det far ocksé anses klarlagt att denna Sverenskommelse &r kind ay
avialsparterna, Enligt forvaltningsrittens mening maste en sidan Sverens-
komme]se anses ing4 1 ramavtalet. Ett annat betraktelsesitt skulle strida
mot LOU:s principer om Sppenet och likabehandling, En annan sak ir att
den Sverenskomna anvindningen av avropshlankettens flik 5 kanske inte
&r kéind for alla avropande myndigheter. Det forhallandet kan emellertid
inte tillétas leda till att leverantrernas intresse av och ritt till transparens
och likabehandling trids fornar.

Forvaltningsratten anser mot den ovan redovisade bakgrunden att det i den
nu aktuella avropsupphandlingen ir att betrakta som ett skall-kray att néd-
vindiga tillbehdr till offererade maskiner i standardutfsrande och det totala
baspriset for produkten ska redovisas i avropssvaret under flik 5 Prodult-
specifikation. Det dr klarlagt att Canons avropssvar for flera offererade
produkter inte innehéller ndgon sédan specifikation och inte heller det ob-
ligatoriska totalpriset for respektive produkt. Av principen om likvirdig
behandling av leverantorer 1 kap. 9 § LOU foljer d4 att kommunen inte
borde ha utvérderat Canons anbud. Eftersom det ocks 4r uppenbart att
Ricoh kan komma att lida skada p.g.a. att LOU:s grundliggande principer
inte foljts i alla delar fSreligger forutsittningar for drgrd enligt 16 kap. 2 §
LOU. Da bristen 1 kommunens forfarande inte hinfér sig till vpphandling-
ens konkurrensuppstkande skede beddms riitielse vara en tillracklig dtgard,
Forvaltningsritten finner silunda att upphandlingen i form av avrop ska
rittas pa sa sitt att utvirderingen av inkomna anbud som uppfyller stillda

skall-krav ska gbras om, varvid Canons anbud inte tillits delta,

rermse——1 30 o

13/15

Sida 12
9624-11 E
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=

Lars-Peter Holmberg

Radman

Firedragande i malet har varit foredraganden Per Olofsson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - MIGRATIONSMAL

Den som vill dverklags migrationsdomstolens
dom/beslut ska skava till Kammarritten 1
Stockholm, Migrationstverdomstolen.
Skeivelsen ska dock skickas eller limnas
till forvaltningskatten, migrationsdormsto-
en,

Overldagandet ska ba kommit in 6ll {orvalt-
ningssritten jnom tre veckor frin den dag
domen/beslurer meddelades. Om do-
rmen/beshet inte har meddelats vid munelig
f5rhandling och det nte heller vid en sadan
forhandling har nllkdnnagers nir do-

men/ beslutet kommer at meddeles, ska dock
Sverldapande frin wlEnningen ba kommit in
inom e veckor frin den dag d& han eller hon
fick del av domen/besluter.

Orm sista dagen f6r Bverklagande infaller pa
Jrdag, sondzg eller annan allméin helgdag,
midso ton, julafron eller nyireafion
ricker det a5 skaivelsen kommer in nisiz vai-

dag.

Dom/beslut om fErvar Sverklagas pd samma
site. Ett sadant beshat far Sver utan same-
band med Frandet 1 Svrigr. Overklagandet ar
inte begrinsat nll viss nd.

Provaingstillstand

Fér ait ett dverklagande ska kunna tas upp all
provning i kammarriten fordras att pdv-
ningstillstind meddelss. Provningstillsiind
meddelzs om det &r av vikt o1 ledning av
rirestillimpningen att dverklagandet provas el-
ler det annars finns syansrliga skl att préva
gverklagandet.

Om férvalmingsrimen beslutat om fdrvar i an-
»s [ o3 o
nat fzll in efter Sverklagande av {Srvarmsidigan

krivs inte provaingstillsdnd vid Sverklagander,

1]l kammarriten.

Om préveingstllstingd inte meddelas 1 ett ml
dir sadant krfivs stir forvalmmgsritens
domy/ beslut beshur fast. Det &ir dixfor viknge ar
det Ydart och tydligr fraingfr av Gverklagandet
till kamnmartitten varfér man anser at prov-

ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Béerklagande ska innehilla

1. den lkdagandes namp, personnnrmmer, yrle,
stadress och tel=fonanmmer. Dessutorn

ska adress och telefonnummer till arbers-
plassen och evenmmell annan plars dir kla-
ganden kan nds f6r delgivning limnas o
dessa vppgifter inte udigare uppgerts i mé-
Jer. Om ngon person- elier adressuppgift
andras ir det vilaiot atr anmilan snarast
gors dll kammerriten,

2. den dom/beslut som Sverklagas med upp-
gift om férvalmingsrittens namn, mal-
nurmer same dagen £6r besluter,

3. de skil som klaganden anger 6l siod f6r en
begiran om provmngstillstind,

4. den Endring av forvalmingsritrens

domy/beshur com ldaganden vill £8 all st3nd,

5. de bevis som klaganden vill 2heropa och
vad han/hon vill styrka med varje sérskile

bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen ull f6rvalmingsriit-
ten, miprztionsdomstolen framgir zv do-
men/beshicer. Om klagenden aplitar ombud
shka denne sinda in follmake  original same
uppge sitt namn, adress och relefopnummer.

waww, domsto! se



