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YRKANDEN M.M.

Ortho-Clinical Diagnostics Sweden AB (Ortho) yrkar att kammarrétten,
med 4ndring av forvaltningsrittens dom, i forsta hand forordnar att upp-
handlingen ska rittas pa s sitt att ny provning och utvirdering ska ske,
varvid landstinget ska beakta Orthos anbud. Ortho yrkar i andra hand att

upphandlingen ska goras om.
Landstinget Blekinge (landstinget) motsétter sig Orthos yrkanden.
VAD PARTERNA ANFOR

Ortho

Orthos anbud undertecknades av -som var registrerad styrelse-
suppleant i bolaget. Vid tidpunkten for anbudets undertecknande agerade
han dock inte som styrelsesuppleant, utan som styrelseledamot. Detta
eftersom han d& tritt i den enda styrelseledamotens stille, vilket har
bekriftats av styrelseledamoten 6ch dven har framgétt av annan doku-
mentation i méalet. Nigon skyldighet att bifoga fullmakt eller annan
handiing har d4 inte forelegat. Ortho har dven, i anbudet, bekréiﬂat-
-ﬂrmateckningsréitt. Detta genom att kryssa “ja” i den i anbudet
angivna rutan hénforligt till aktuellt krav.

Efter att anbudet hade ldmnats in kontaktades Ortho av landstinget,
varvid landstinget begérde information och anférde att -var
styrelsesuppleant och att Orthos firma tecknas av styrelsen alternativt av
styrelseledaméterna var for sig samt att det till anbudet skulle bifogas
fullmakt som skulle styrka den undertecknades behérighet att foretrida
anbudsgivaren. Aven om det var (och dr) Orthos uppfattning att -
var(\t;ehérig firmatecknare e?terkom dock Ortho landstingets begéran pa
sa sétt att Ortho ingav bilagan anbudsbekriftelse — svarsbilaga” under-
tecknad av den da aktuelle styrelseledamoten och firmatecknaren. Detta

for att bekrifta att Ortho i behdrig ordning stod bakom det ingivna an-
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dndra sitt anbud genom att inge en ny anbudsbiléga som ersétter den
ursprungliga anbudsbekriftelsen, blev Orthos anbud ritteligen forkastat.
I det aktuella fallet utgdr Orthos anbudskomplettering en otillaten an-
budskomplettering som, i det fall den skulle godkénnas av landstinget,

hade medfort en sirbehandling.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

En styrelsesuppleant intrdder i ordinarie ledamots stiille nér denna avgar,
entledigas, avlider eller forlorar sin behdrighet att vara styrelseledamot.
Vidare intrdder han eller hon i ordinarie ledamots stélle nér denne inte
kan delta i styrelsens arbete, exempelvis pa grund av sjukdom eller
bortovaro. Det kan antas att suppleanten alltid tréder in nér han eller hon
har ftt meddelande om att ordinarie ledamot pa grund av sjukdom eller
lingre utlandsvistelse faktiskt &r forhindrad att ha 16pande kontakt med

bolaget.

Bland de uppgifter som tillkommer en styre_lsesuppleant som har intritt i
ordinarie ledamots stille ingér att som styrelseledamot foretrida bolaget
och teckna dess firma. Vad avser frigan om suppleanten verkligen har
intritt, saknar styrelsesuppleanten befogenhet att foretrida bolaget savida
han eller hon inte har intrétt i ordinarie ledamots stille. A andra sidan
uppstiller varken lag eller forarbeten négra sérskilda krav pa formen for
en suppleants patecknande av olika handlingar eller agerande i 6vrigt, nér
suppleanten har intrétt. Tvértom &r presumtionen att en suppleant som
tjdnstgdr i ordinarie befattningshavares stille i alla avseenden dr likstilld
med en ordinarie befattningshavare. Att suppleanten har intrétt torde félja
enbart av det faktum att han har pétecknat den aktuella handlingen (se
dven kommentaren till aktiebolagslagen s. 8:6, Svernldv, Carl [2002],
Aktiebolagets suppleanter s. 114 f. och 138 f, Nordstedts, och Ahman,
Ola [1997], Behorighet och befogenhet i aktiebolagsritten s. 760, Iustus
forlag).
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FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr
IVAXJO 2018-02-08 4962-17
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SOKANDE

Ortho-Clinical Diagnostics Sweden AB, 559055-2633
Lilla Bommen 6, 7 tr.
411 04 Goteborg

Ombud: Advokat Marten Stenstrém
Box 70389
107 24 Stockholm

MOTPART
Landstinget Blekinge
371 81 Karlskrona

SAKEN
Offentlig upphandling enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,

LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten avslar ansdkan om dverprévning.

Dok.Id 171584

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 42 Kungsgatan § 0470-56 02 00 0470-255 02 méndag—fredag
351 03 Vixjo E-post: forvaltningsrattenivaxjo@dom.se 08:00-16:00

www forvaltningsrattenivaxjo.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Landstinget Blekinge (landstinget) har genomf6rt en upphandling avseende
blodgrupperingsutrustning, “Blodcentralen 2017, dnr 2017/00037”. Upp-
handlingen omfattade leverans och installation av tv& blodgrupperingsut-
rustningar samt ramavtal for tillbehor och forbrukningsmaterial. Upphand-
lingen genomftrdes enligt bestimmelserna i LOU som ett ppet forfarande.
Det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, med héinsyn tagen till viktade
utvirderingskriterier enligt en till forfrdgningsunderlaget bifogad kravspeci-
fikation, avsédgs att antas. Vid anbudstidens utgang, den 12 oktober 2017,
hade tvd anbud inkommit, ett frdn Ortho-Clinical Diagnostics Sweden AB
(Ortho) och ett fran Svenska Labex AB. Av upphandlingsbeslutet framgéar
att Ortho inte uppfyller kravet pa behorig firmatecknare vid tidpunkten for
anbudsinldmnandet och att anbudet ddrav &r ogiltigt. Enligt upphandlingsbe-

slutet foreslas att Svenska Labex AB antas som leverantor.

Ortho ansoker om Sverprévning av upphandlingen och yrkar, i forsta hand
att forvaltningsrétten ska forordna att upphandlingen ska réttas pa sa sitt att
ny provning och utvérdering ska ske varvid landstinget ska beakta Orthos

anbud. I andra hand yrkas att upphandlingen i sin helhet ska g&ras om.

Landstinget bestrider Orthos yrkande och yrkar att Orthos ansékan om

overprovning ska avslas i sin helhet.

Vad parterna anfor

Ortho anfor bland annat féljande. Landstingets férkastande av Orthos anbud
ar felaktigt. Varken i den till forfragningsunderlaget tillhoriga bilagan ”An-
budsbekriftelse — svarsbilaga” eller 1 forfradgningsunderlaget aterfinns krav
pa att anbudet skulle vara undertecknat av behorig firmatecknare, utan déri
anges att underskrift ska ske av behorig foretradare for leverantdren. Dock

anges att i det fallet den behoriga foretridaren inte &r firmatecknare, ska det
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ny anbudsbekriftelse signerad av en nytillsatt styrelseledamot, innebér en-
ligt forvaltningsrittens mening inte att aktuellt skakrav ddrmed uppfyllts.
Att ta hinsyn till senare inkomna anbudsbekriftelse med, vid den tiden rétt
firmatecknare, skulle enligt férvaltningsréttens mening innebéra en Svertra-
delse av likabehandlingsprincipen dé kompletteringen inkommit efter an-

budstidens utging. Vad Ortho anfort i mélet fordndrar inte denna bedom-

ning.

Ortho har i malet gjort géllande att landstingets tillimpning 4r i strid med
proportionalitetsprincipen. Proportionalitetsprincipen ska iakttas vid offent-
lig upphandling bl.a. for att upphandlande myndigheter inte ska stélla andra
eller hogre krav &n vad som &r nddvéndigt for att uppna syftet med kraven.
Forvaltningsratten anser att landstingets krav om att underskrift ska ske av
behorig foretridare for leverantren samt att om behdorig foretridare inte &r
firmatecknare det till anbudet ska bifogas undertecknad fullmakt, inte stér i

strid med proportionalitetsprincipen.

Sammanfattningsvis konstaterar forvaltningsritten att det i malet inte &r
visat att landstinget brutit mot de grundldggande principerna eller nigon

annan bestdmmelse i LOU. Orthos anstékan om &verprovning ska dérfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1D LOU)

Kristina Jonsson

rddman

Foredragande: Susanne Rehnstrom
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill Gverklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska skickas eller
ldmnas till kammarrdtten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en siddan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagande for det allméinna riiknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pd en lérdag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, récker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett oOverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krdvs att
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstdnd om det 4r
av vikt for ledning av réttstillimpningen att §verklagandet prévas eller om det finns synnerliga
skal till sidan prévning, ssom att det finns grund for resning eller att mélets utgdng i kammar-
rétten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas str kammarréttens beslut fast. Det dr dérfor viktigt att det
klart och tydligt framgr av Gverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man anser att
prévningstillstand bér meddelas.

I mal om Sverprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, lagen (2007:1092) om
upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjinster eller lagen (2011:1029)
om upphandling pé forsvars- och sékerhetsomradet far avtal slutas innan tiden for verklagande
av rittens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis far, d4 kammarritten inte har fattat nagot
interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall diir
kammarritten har fattat ett interimistiskt beslut om att avfal inte fir ingds, far avtal slutas
nir tio dagar har gaitt frin det att ritten avgjort malet eller upphiivt det interimistiska
beslutet. Ett 6verklagande av riittens avgorande fér inte provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Bilaga

Skrivelsen med éverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nés for delgivning lmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i méalet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om négon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anmilan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen.

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, milnummer samt dagen for beslutet.
3. de skél som klaganden vill beropa for sin begiiran om att 2 provningstillstand.

4. den 4ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill 2 till stind och skilen for detta.

5

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

www.domstol.se





