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YRKANDEN M.M.

Statens fastighetsverk yrkar att kammarrétten avslar S:t Eriks VVS
Konsult & Installation KB:s begiran om &verprévning och anfor bl.a.
foljande. Forvaltningsrittens tolkning av EU-domstolens dom i

mal C-601/13 Ambisig &r alltfor 1ingtgdende. EU-domstolen anser att det
kan vara tillitet att utvirdera yrkesméssiga fortjénster hos de personer som
ska fullgora ett visst kontrakt. Domstolen har inte begrénsat réitten att
utvirdera offererad personals yrkeskunskaper till att endast avse
upphandlingar av intellektuella tjanster. EU-domstolens bedémning har
kodifierats i det nya upphandlingsregelverket, i artikel 67.2 b i direktiv
2014/24/EU.

De moment som ska beddmas i utvirderingsmodellen &r av stor betydelse
for Statens fastighetsverk i de arbeten som kan bli aktuella under ram-
avtalet och har direkt anknytning till de arbeten som ska utforas. Ménga
av de byggnader som verket forvaltar #r av véldigt hogt kulturhistoriskt
virde. Det &r av den anledningen ett mervirde om den personal som ska
leda arbetena kan uppvisa erfarenhet och kunskap avseende sddana
byggnader. En bed6mning av offererad arbetsledares yrkeskvalifikationer
inom nimnda moment fr anses syfta till att faststéilla det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet och bor dérfor vara tillatet att anvéinda som

utvérderingskriterium.

Forvaltingsritten har endast bedomt utvérderingsmodellens tillatlighet.
Vad giller dvriga av de péstddda upphandlingsfelen vidhéaller Statens
fastighetsverk vad som anfbrts under forvaltningsréttens handldggning
och bestrider att det finns grund for ingripande p4 de av S:t Eriks VVS
Konsult & Installation KB anforda grunderna.
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S:t Eriks VVS Konsult & Installation KB (SEVK) anser att
verklagandet ska avslas. I andra hand yrkar bolaget att upphandlingen ska
rittas i enlighet med bolagets forstahandsyrkande i forvaltningsrétten,
antingen av kammarritten eller genom att méalet &terforvisas till
forvaltningsritten for ny provning. Bolaget anfor bl.a. foljande.
Utvirderingen i upphandlingen har paverkats av ovidkommande hénsyn.
Kvalifikations- och utvérderingskriterierna har sammanblandats i strid med
praxis frin EU-domstolen och kammarrétterna. Statens fastighetsverk har
som en del av utvirderingsfasen valt att inkludera referenstagning avseende
arbetsledares tillginglighet, instéllelsetider och bemé&tande. Déssa punkter
kan inte anses ha nigot samband med den yrkeserfarenhet och utbildning
arbetsledaren har. Referenstagningen pé arbetsledaren har inte heller
avgrinsats till sidana deltjanster som kan avses i EU-domstolens dom i mél
C-601/13 Ambisig.

Referenstagningen avser huvudsakligen anbudsgivarens méjligheter att
utfora entreprenadarbetena i friga. Upphandlingsforemalet utgtrs inte av en
intellektuell tjsinst och utvirderingen saknar dessutom till stor del koppling
till arbetsledarnas yrkesméssiga fortjénster i form av yrkeserfarenhet och
utbildning.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Utvirdering av referenser

Det finns inget hinder mot att anvénda referenser i utvirderingsfasen s&
lange dessa 4r dgnade att identifiera det ekonomiskt mest fordelaktiga
anbudet (se¢ EU-domstolens avgdrande i mal C-601/13 Ambisig). Enligt
kammarritten bor denna slutsats gilla oavsett om foremélet for

upphandlingen &r intellektuella tjinster eller inte.
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I forfragningsunderlaget anges att Statens fastighetsverk kommer att anta de
tre anbud som & mest ekonomiskt fordelaktiga per geografiskt omrade och
entreprenaddisciplin. Under avsnitt AFB.52 i forfrigningsunderlaget anges
att kriterier for provning av anbudsgivarens lamplighet &r réttslig och
finansiell formaga samt teknisk och yrkesméssig kapacitet. Av avsnitt
AFB.53 i forfragningsunderlaget framgar grunderna for tilldelning av
kontrakt, den s.k. utvérderingsmodellen. Dir anges att anbudsgivaren har
mdjlighet att fi avdrag p& anbudssumman for erhdllna mervérdespoéng. For
att erhalla mervirde for referenser pa aktuell arbetsledare ska referenter
komma in med referenser pé arbetsledaren. Referenserna kommer att

betygsittas (se avsnitt AFB.53 i forfrégningsunderlaget).

Av utredningen i mélet framgar att referensupptagningen pa aktuell arbets-
ledare i upphandlingen avsett frigor rérande arbetsledarens utférande av
tjanster i tidigare sammanhang. De bedomningsfrigor som betygsatts har
bl.a. avsett arbetsledarens utforandekvalitet, bemotande, samarbetsforméga
och forméga att komma med konstruktiva 13sningar. Den referenstagning
som skett vid anbudsutvirderingen har syftat till att ta reda p& hur tidigare
tjanster har utforts och hur nojda tidigare kunder varit med tjénsten, och inte
till att reda ut anbudsgivarens erfarenhet, kvalifikationer och resurser som
sadana. Detta har i stillet beddmts under kvalificeringsfasen, dvs. vid
provningen av anbudsgivarens lamplighet (avsnitt AFB.52 i
forfragningsunderlaget). Enligt kammarréttens mening &r de aktuella
kriterierna snarare att hinfora till foreméalet f5r upphandlingen, dvs. den
tjinst som anbudsgivaren erbjuder, 4n till anbudsgivarens kvalifikationer
och tekniska och yrkesmissiga kapacitet. Kammarrétten anser ddrmed att
anbudsutvirderingen inte har paverkats av ovidkommande hénsyn och att
Statens fastighetsverks forfarande inte strider mot de grundldggande
principemna i lagen (2016:1145) om offentlig upphandling. Det saknas
séledes skil att gdra om upphandlingen pé den grunden varfor

forvaltningsrittens avgorande ska upphévas.
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SEVK har i malet dven beropat andra brister i upphandlingens forfrég-
ningsunderlag samt brister i anbuden frin Bengt Johanssons Rér AB,
Radiator AB, Effektrér AB samt VVS Montage. Forvaltningsrétten har pd
grund av sin bedémning inte haft anledning att prova dessa grunder. En
provning av dessa grunder i kammarrétten innebér att stkanden gar miste
om en instans i provningen. Med hénsyn till instansordningsprincipen anser
kammarritten darfor att mélet ska aterforvisas till forvaltningsrétten for
provning om det finns skl att ingripa enligt LOU pa nigon av de dvriga
grunder som &beropats.

Interimistiskt beslut

Kammarrittens avgorande medfor i detta fall att det ursprungliga
tilldelningsbeslutet stér kvar. Den avtalsspérr som tidigare géllde for
detta beslut, inklusive den forlingda avtalsspérr som intrddde genom
SEVK:s ansokan om &verprdvning, upphorde att gélla genom
forvaltningsrittens dom. I en situation som den nu aktuella I5per inte vare
sig négon tiodagarsfrist eller avtalsspérr i upphandlingen efter
kammarrittens aterforvisning (se prop. 2015/16:195 s. 1154 och prop.
2009/10:180 s. 356). Mot bakgrund av detta anser kammarrétten att det,
for att sakerstilla en provning i forvaltningsritten efter aterforvisningen,
ir nddviindigt att forordna att Statens fastighetsverk inte fir ingd avtal
avseende den i malet aktuella upphandlingen innan nagot annat bestdmts
av forvaltningsritten.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9). Vad som anges i
formularets sjatte stycke giller dven dverprovning i mal enligt lagen
(2016:1145) om offentlig upphandling. Fullstindig information finns i

lagens 20:e kapitel.
Cecilia &Mﬂéﬂ%ge Svensson @%Ceﬁem‘%%m
kammarrittsrad k: arrittsrad kammarrittsrad
ordférande referent
Sofie %ur/bgé‘\g\(‘
kammarrittsfiskal

foredragande
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BAKGRUND

Statens fastighetsverk (SFV) genomfor ramavtalsupphandling, dnr 22-
2193/15, avseende entreprenadarbeten till SFV':s férvaltningsomraden
Central .Stockholm och Regeringsbyggnader. Upphandlingen &r indelad i tre
discipliner (VS/ror-arbeten, elarbeteﬁ och byggnadsarbeten) och fre
geografiska omraden (Riddarholmen/Gamla stan, Skepps- och
Kastellholmen, samt Klarakvarteren och Harpsund), innebérande att totalt
nio delupphandlingar genomfOrs samtidigt. Den nu aktuella Overprévningen
avser de tva delupphandlingarna VS/rér-arbeten inom omréde 1
(Riddarholmen/Gamla stan) och VS/ror-arbeten inom omréde 2 (Skepps-
och Kastellholmen). Upphandlingen genomfors som ett forenklat
forfarande. Enligt upphandlingsforeskrifterna ska SFV anta tre anbud. Sju
leverantrer lamnade anbud. I tilldelningsbeshutet valdes Bengt Johanssons
Rér AB, Radiator VVS AB och Effekirtr som ramavtalslevetantorer.
Kravuppfylinad har kontrollerats avseende dessa leverantdrer samt en
ytterligare leverantdr som hade varit aktuell for tilldelning om denne
uppfyllt samtliga krav, vilket den inte gjorde. For de tre andra
anbudsgivarna (VVS Montage, S:t Eriks VVS Konsult & Installation KB
och Wahlings Installationsservice) hat kravuppfylinad inte kontrollerats.

YRKANDEN M.M.

S:t Eriks VVS Konsult & Installation KB (SEVK) anstker om dverprévning
av upphandlingen och yrkar i forsta hand att forvaliningsréften ska forordna
att upphandlingen far avslutas forst efter att riittelse skett. Riittelsen ska
bests i att en ny anbudsprévning sker och att &tminstone anbuden frédn Bengt
Johanssons Rér AB, Radiator AB och Effekirdr AB forkastas, Dessutom ska
anbudet frén VVS Montage forkastas. VVS Montage ska vid eventuell
utvirdering inte heller erhalla nigra mervérden. SEVK ska dérmed tilldelas
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ramavtal sasom rangordnad etta. I andra hand yrkas att upphandlingen ska

avbrytas och gbras om.

SFV bestrider bifall till ansékan om §verprovning.

GRUNDER M.M.
S:t Friks VVS Konsult & Installation KB

SEVK anfbr bla. foljande till stod for sin talan. SFV har genomfort

upphandlingen i strid med lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,

L.OU, och de EU-réitsliga grundprinciperna. Provningen av de anbud som

inkommit har inte skett pa det satt som angivits i upphandlingsdokumentet.

Anbuden fran Bengt Johanssons Rér AB, Radiator AB och Effektror AB ;
uppfyller inte alla obligatoriska krav som uppstills i upphandlings- ;
dokumentet och skulle dérfor ha forkastats av SFV. Om anbuden hade ;
forkastats hade SEVK tilldelats ramavtal och SEVK #r séledes

skadelidande. Nar SFV gor en ny utvirdering ska ocksa anbudet frin VVS

Montage forkastas eftersom bolaget inte uppfyller formaliakraven for

upphandlingen. Om VV§S Montages anbud inte forkastas ska VVS Montage

vid utvardering inte erhalla ndgra merviirden eftersom bolaget inte inkommit

med nédvindigt antal referenser for att erhilla mervirdesavdrag. SFV har .

vidare sammanblandat kvalifikationskrav och utvirderingskriterier pé ett

siitt som strider mot de grundléggande principerna i 4 kap. 1-2 §§ LOU.

Detta innebir att upphandlingen ska gbras om. Om upphandlingen gdrs om

har SEVK méjlighet att limna anbud och bli tilldelat kontrakt. SEVK &r

saledes skadelidande eller riskerar i vart fall att lida skada om

upphandlingen tillits besta.

Kvalificeringskrav och utvérderingskriterier har 1 upphandlingen -

sammanblandats d4 de kriterier som utvirderats i utvirderingsdelen &r i
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hanfbrliga till anbudsgivaren. Utvirderingskriterier som harrdr frén resurser
som anbudsgivaren forfogar Gver ska ritteligen ingd 1 kvalifikationsdelen i
upphandlingen och infe i utvirderingsfasen. T upphandlingen har mervirde
kunnat utgd for arbetsledares referenser inom kategoriérna "Utforande-
kvalité, bemotande, samarbetsforméaga och kbmma med konstruktiva
15sningar”, *Tillgénglighet, instillelsetider och effektivitet”, "Ekonomi och
projektadministration™ samt »Erfarenhet/kunskap/forstaelse/lyhordhet av
arbeten/uppdraget i arkitektoniskt eller/och kulturhistoriskt virdefulla
miljer”. Den meryardes grundande referenstagningen hérrdt sig mycket
starkare i1l anbudsgivarnas formaga att fullgdra det upphandlade uppdraget
. varfor SFV:s anvindande av utvirderingskriterierna paverkats av
ovidkommande hinsyn. Upphandlingen kan i denna bemérkelse jamfbras
med den som var foremal for provning i Kammarratten i Stockholms dom i
mél or 486-17. Med anledning av att utvirderingskriterierna paverkats av
ovidkommande hinsyn strider upphandlingen mot de grundliggande
principernai 4 kap. 1-2 §§ LOU.

SEVK har vidare redogjort for andra brister i upphandlingsdbkumentet,
skilen till varfor anbuden fréin Bengt J ohanssons Rér AB, Radiator AB,
Effektrdr AB och VVS Montages ska forkastas samt skilen till varfor
SEVK:s anbud uppfyller alla obligatoriska krav.

Statens 'Fastighetsverk

SFV anfor bla. fljande till stod for sin talan, SEVK:s anbud uppfyller inte
stillda obligatoriska krav och kan dérfor inte bli aktuell for
kontrakistilldelning vid en fomyad utvirdering. Bolaget har dérmed inte
riskerat att lida skada till fo}jd av pastadda brister. Vidare uppfyller
Johanssons Ror AB, Radiator AB och Effekirsr AB alla obligatoriska krav
som uppstalls i upphandlingsdokumentet. VVS Montage bedémdes ha
Jsimnat det fjsrde basta anbudet i enlighet med utvérderingsmodellen. SFV
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har dérfor inte gjort nigon kontroli av kravuppfyllnad och kan inte vitsorda
SEVK:s uppgifter att VVS Montages anbud borde forkastas. SFV har

slutligen inte sammanblandat kvalifikationskrav och utvirderingskriterier.

Enligt utvérderingsmodellen sker utvirdering genom att man gér en
bedsmning av forhallandet mellan pris och kvalitet. Kvalitetskriteriet bestar
av en utvirdering av offererad arbetsledares erfarenhet och kompetens.
Detta gbts genom en poingsittning av tv4 referenser, dér man bland annat
bedsmt utforandekvalitet, tillginglighet, effektivitet, ekonomi och
projektadministration, samt erfarenhet och kunskap av arbeten i
arkitektoniskt eller kulturhistoriskt vardefulla miljder. Samtliga dessa
moment &r av stor betydelse for SFV i de arbeten som kan bli aktuella under
ramavtalet och har direkt anknytning till de arbeten som ska utforas. En
bedémning av offererad arbetsledares erfarenhet och kompetens inom
nimnda moment fir dirfor anses syfta till att faststilla det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet och &r dérfor tillatet att anvinda som utvirderings-
kriterium. Med hansyn till att SEVK:s anbud inte uppfyller de obligatoriska
kraven i upphandlingen och dérfor hade (eller kommer at) forkastats vid en
kontroll av kravuppfyllnad har bolaget under inga omstindigheter riskerat
att lida négon skada av de pastidda bristerna i utvéirderingsmodellen. Det
ska framhallas att SEVK offererat det fidrde billigaste anbudspriset och inte
hade tilldelats kontrakt &ven om man bortsett frdn mervirdeskriteriet.

SFV har vidare; nirmare redogjort for skilen till att SEVK:s anbud skulle ha
firkastats och varfor anbuden fran Bengt Johanssons Réx AB, Radiator AB
och Effektror AB uppfyller alla obligatoriska krav.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i mélet & om det finns skl att ingripa mot upphandlingen pa de
grunder som SEVK har anfort. Parterna bar sjilva ansvaret for utredningen
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och domstolen &r vid provningen begrénsad till vad parterna har anfort (f
RA 2009 ref. 69).

Enligt 20 kap. 6 § LOU ska rétten besluta att upphandlingen ska gbras om
eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts, om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundliggande principerna i4kap. 1§ LOU
eller négon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att

leverantéren har lidit eller kan komma att lida skada.

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranttrer
p4 ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pé ett Sppet stt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Bmsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

Forvaltningsritten har for det fall det finms skil for ingripande enligt LOU
att vilja mellan att besluta att upphandlingen ska gdras om eller att den ska
rittas, oavsett hur leverantdrens yrkande har utformats Gfr RA 2005 ref. 47
samt HFD 2012 ref. 2). En fSrutsitining for att endast den mindre
ingripande tgirden réittelse ska kurina véljas &r att de fel som forekommit
inte har paverkat upphandlingens konkurrensupps&kande skede.
Pérvaltningsritten provar darfor inledningsvis de brister som uppges ha
forekommit inder det konkurrensuppstkande skedet i upphandlingen och
borjar med SEVK:s pastiende att SFV bar sammanblandat kvalificerings- .
" krav och utvirderingskriterier.

Av avsnitt AFB.53 i upphandlingsdokumentet framgér att SFV kommer att
anta de tre anbud som #r de mest ckonomiskt mest fordelaktiga, med bésta
torhallande mellan.pris och kvalité. Vidare anges att det anbud som &r det
ckonomiskt mest fordelaktiga &r det SOI:;J erhiller l4gst utvirderingssumma.
Utvirderingsmodellen innebér att anbudsgivaren har mojlighet att f4 avdrag

(nedjustering) for erhallna mervirdespoing. Mervirde erhlls genom ait




Sida 7

FORVALTNINGSRATTEN DOM 22629-17
1STOCKHOLM :

'{amna referenser for arbetsledaren. Referenterna ska betygsétta arbets-
ledarens resultat inom kategorierna "Utforandekvalité, bemdtande,
samarbetsfbrmﬁga och komma med konstruktiva l6sningar”,
"TillgAnglighet, installelsetider och effektivitet”, *Ekonomi och
projektadministration” och *Brfarenhet/kunskap/forstaelse/lyhordhet av
arbeten/uppdraget i arkitektoniskt eller/och Julturhistoriskt vérdefulla
miljser. Bx; statliga byggnadsminen, g-mirkning, museum, kyrkor,
fornminnen eller liknande anliggningar.”.

Av EU-domstolens avgﬁrande i mal C-532/06 Lianakis framgar att kriterier
som inte syftar till att faststélla det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet
utan som huvudsakligen avser bedémningen av anbudsgivarnas fSrmaga att
utfora projektet inte kan anses utgora kriterier for tilldelning, dvs.
utvirderingskriterier (se p. 30). L ett senare avgéfaude, C-601/13 Ambisig,
tog EU-domstolen fasta pa att det vid bestammande av det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet ska faststillas vilket anbud som har dét bista
f5rhallandet mellan kvalitet och pris, vilket &r dgnat att forstérka kvalitetens
betydelse vad géller tilldelningskriterier vid offentlig upphandling (p. 29).
Ay avgdrandet framghr att kvaliteten pa fullgsrandet av ett offentligt
kontrakt pa ett avgtrande sitt kan vara beroende av vilken yrkeserfarenhet
och uthildning de personer som ska fullgtra kontraktet har. Detta géller i
synnerhet om kontraktsforemalet avser intellektuella tjanster (p. 31-32).

Den nu aktuella upphandlingen avser inte intellektuella tjanster utan VS/rSr-
arbeten, Med hinsyn till firemélet for upphandlingen beddmer
fdrvaltningsréiﬁen att utvirderingskriteriet arbetsledarens referenser
huvudsakligen avser bedomningen av anbuds givarnas frméga och kapacitet
att utfora uppdraget. Genom att SFV anvént detta kriterium har
utvirderingen paverkats av ovidkommande hénsyn. Forfarandet strider
dirmed mot de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § LOU. (I
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Kammarrétten i Stockholms dom den 28 juni 2017 1 mal nr 486-17 och dom
den 19 december 2017 i mél nir 4767-17).

SEVK har anfort att om upphandlingen gors om har SEVK méjlighet att
]amna anbud och bli tilldelat kontrakt, och att bolaget dérfor riskerar att lida
skada om upphandlingen tillits besté. SFV har invént att SEVK inte riskerar
att lida skada eftersom SEVK:s anbud inte uppfyller alla obligatoriska krav
och darfor skulle ha forkastats samt att SEVK offererat det fjarde billigaste
anbudspriset och inte skulle ha tilldelats kontrakt Aven om man bortsett frdn
mervirdeskriteriet. Huruvida SEVK uppfyllt alla obligatoriska krav och hur
SEVK placerat sig i forhaltande till andra anbudsgivare vad avser
anbudssumman saknar betydelse i detta fall. Det kan niimligen antas att om
felet i upphandlingen inte hade forelegat hade SEVK:s anbud kunnat
utformas pa ett annat sétt och uppfylit alla krav samt varit konkurrens-
kraftigt, SEVK far dérfor anses ha visat att bolaget kan komma att lida
skada, Felet har, som ovan angetts, piverkat upphandlingens konkurrens-
uppstkande skede. Det #r darfor inte tillrackligt med réttelse utan
upphandlingen méste goras om. Vid denna utghng saknas anledning att
prova vad SEVK i dvrigt anfort utgbr skl for att ingripa mot
upphandlingen. '

FUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan 6vérklagas. Tnformation om hur man &verklagar finns i
bilaga 1 (DV 3109/1A LOU). '

) i

Per-Erik Nistér
Tf. ridman
Anna-Karin Saxvold har foredragit mélet.



Bilaga B

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill §verklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska skickas eller
ldmnas till kammarrditten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig férhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for overklagande for det allméinna riiknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Sverklagande infaller pa en l6rdag, s6ndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs ait
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstind om det &r
av vikt for ledning av rittstillimpningen att verklagandet provas eller om det finns synnerliga
skl till sddan prdvning, sdsom att det finns grund for resning eller att malets utgéng i kammar-
rétten uppenbarligen beror pé grovt férbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas stir kammarréttens beslut fast. Det &r dérfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man anser att
provningstillstdnd bor meddelas.

I méal om &verprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, lagen (2007:1092) om
upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjénster eller lagen (2011:1029)
om upphandling p& forsvars- och sikerhetsomrédet fir avtal slutas innan tiden for dverklagande
av rittens dom eller bestut har 16pt ut. Vanligtvis fir, d4 kammarrétten inte har fattat ndgot
interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall diir
kammarritten har fattat ett interimistiskt beslut om att avtal inte fir ingds, far avtal slutas
niir tio dagar har gitt frin det att riitten avgjort malet eller upphivt det interimistiska
beslutet. Ett 6verklagande av riittens avgdrande far inte provas sedan avtal har slutits. Fullsténdig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om négon person- eller adressuppgift 4ndras &r det viktigt att anmilan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen.

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet.
3. de skil som klaganden vill &beropa for sin begéiran om att f& provningstillstind.

4. den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill f3 till stind och skilen for detta.

5. de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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