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SAKEN
Offentlig upphandling
AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar nWise AB:s ans6kan om Sverprdvning.

BAKGRUND

Landstinget 1 Viirmland genomfér som foretrddare for ovan angivna lands-
ting och regionforbund (nedan bendmnda landstingen) en offentlig upp-
handling avseende ramavtal for totalkonversation (alternativ telefoni) en-
ligt beskrivning i en kravspecifikation och mall for upphandlingskontrakt.
Upphandlingen omfattar tre positioner,

1 Programvara inklusive licens for dator,

2 Programvara inklusive licens for surfplatta samt

3 Programvara inklusive licens och bérbar enhet.

Upphandlingen avser perioden den 1 maj 2014 till och med den 30 april
2016 med mojlighet for landstingen att forlanga avtalet hogst 24 ménader.
Upphandlingen genomférs som dppet forfarande och beréknat vérde upp-
gar till ca 5 miljoner kronor under avtalsperioden inklusive forlangnings-
option. Som tilldelningskriterium géller det for landstingen ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet enligt vad som anges under utvirdering i or-
fragningsunderlaget och avtal kan komma att tecknas med maximalt fyra
leverantérer i var och en av de tre positionerna. Sista anbudsdag har varit

den 17 mars 2014.
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I forfragningsunderlaget 1.6 anges att eventuella frégor, begéran om for-
tydligande, komplettering eller foréndring rérande denna upphandling
stills pa internet i direkt anslutning till upphandlingens annons samt att
fragor far stillas fram till 10 dagar fore sista anbudsdag och att svar lamnas

senast 6 dagar fére angiven anbudsdag.

YRKANDEN OCH GRUNDER

nWise AB (nedan benimnt nWise), som inte ldmnat in nagot anbud, yrkar
att upphandlingen ska gdras om pa grund av att landstingen inte iakttagit
principerna om proportionalitet, likabehandling och transparens i foljande
avseenden.

e Upphandlingen inneh&ller ett oproportionerligt skall-krav avseende
anvéandning av SIP-konto d& uppstéllt krav begrénsar olika ténkbara
tekniska 16sningar och att syftet med kravet hade kunnat uppnas
med mindre ingripande krav. Kravet innebér dessutom att samar-
bete maste ske mellan leverantdrer pa ett sitt som #r oférenligt med
gillande konkurrensregler.

e Landstingen har gjort ett fortydligande av forfragningsunderlaget
som innebdr en viisentlig forindring av forutsittningarna for upp-
handlingen.

e Utvirderingsmodellen har varit otydlig vad géller vilka funktioner
som bor finnas och som ger mervirde i form av poéng i det poéng-
paslag som framgar av 4.3 Utvérderingskriterier i de administrativa
foreskrifterna.

Till f61jd av angivna brister i upphandlingen anser sig nWise varit férhind-

rat att limna anbud och dérigenom ha lidit eller riskerat att lida skada.

Landstingen bestrider bifall till nWise’s yrkande med hinvisning till att

landstingen iakttagit de principer och regler som géller for upphandlingen
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samt att nWise inte visat att bolaget lidit eller riskerat att lida skada da,
bolaget inte limnat in nigot anbud och ett pastdende om risk for skada &r

otillrickligt.

PARTERNAS TALAN

Krav angdende SIP-konto m.m.

I forfragningsunderlagets kravspecifikation anges foljande krav.

8 .Produkten ska stddja SIP enligt IETF RFC 3261 (se
www.rfcedltor.org/rfc/rfc3261.txt)

9 Produkten ska inte vara 13st eller begréinsad till anvéndandet av
STP-konto hos en viss leverantor. Produkten ska kunna registrera
mot valfri SIP-registrar server, dvs. anvéndaren ska kunna an-
vinda eget SIP-konto i enheten vid byte fran annan leverantér och
nér som helst om s& dnskas pa egen hand ha méjlighet att byta till
annat SIP-konto. Om SIP-konto frdn annan leverant6r anvénds i
produkten finns inget krav att kommunikation till texttelefoner
skall fungera.

10 Om viss funktionalitet i produkten &r beroende av en server ska
leverantéren redovisa vilka tjdnster och funktioner som paverkas

om SIP-konto hos annan leveranttr anvinds.

nWise har den 10 mars 2014 frigat om skall-krav 9 och 10 innebér att le-
verantdrerna maste ha kontakt med varandra infor anbudsldmnande, vilket
landstingen besvarat samma dag enligt f6ljande. Eftersom krav 8 krdver att
upphandlade produkter ska vara SIP kompatibla stdller vi oss frdgande till
varfor leverantérerna mdste ha en dialog fore anbudsldmnandet. Eftersom
SIP dr en dppen standard sé kan alla leverantiorer implementera den helt

fritt och oberoende av varandra. Redan idag stoder vanligt forekommande
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forskrivaa enheter samt pd marknaden vanligt forekommande konsument-
produkter och gratisalternativ de krav som stdlls i 9 och 10. Ar produkten
SIP kompatibel enligt krav 8 och kan registrera mot valfri SIP-registrar
server enligt krav 9 sG kommer kompatibilitet mellan alla leverantérer och

konsumentprodukter att bibehdllas utan problem med konkurrens.

nWise anfor med hinvisning till forfragningsunderlaget och landstingens
svar bland annat foljande.

Att produkten ska stodja s.k. SIP-konto ér i sig inget kontroversiellt och
inte heller att produkten inte ska vara l3st eller begrénsad till anvéindandet
av SIP-konto hos en viss leverantér, utan att produkten ska kunna registre-
ras mot valfri SIP-server. Det #r dven naturligt att det finns krav pi att le-
verantoren ska redovisa vilka tjinster och funktioner som paverkas om
SIP-konto hos annan leverantdr anvénds.

Dock kan krav 9 lisas som att det #r ett krav att full funktionalitet, med
undantag f5r kommunikation till texttelefoner, dvs. textkommunikation,
ska uppnés om ett SIP-konto frin en annan leverantdr &n leverantdren av
produkten anvinds. Detta kréiver att en anbudsgivare samarbetar med andra
leverantsrer infér anbudslimnande eftersom skall-kraven i kravspecifikat-
jonen, specifika krav enligt punkt 4.4.1 i de administrativa foreskrifterna,
ska testas och verifieras som et led i anbudskvalificeringen. Detta dr an-
ledningen till att nWise stéllt frigan om kontakter mellan leverantorer.

For att uppna efterfragad funktion i produkten, krévs att den modifieras i
samarbete med andra leverantérer, eftersom det annars &r omdjligt att an-
passa produkten till att fungera avseende ljud och bild vid byte av SIP-
konto. Det innebér att anbudsgivare méste samarbeta och kommunicera
infor anbudsldmnande och dirmed exempelvis avsloja sin intention att
delta i den aktuella upphandlingen, vilket strider mot konkurrensreglerna.

Kravet i punkt 9 ar varken nodvéndigt eller lampligt i forhallande till det
efterstrivade syftet, vilket rimligen #r att medge viss flexibilitet for anvén-
darna. nWise har full forstaelse for att anvéindare kan vilja byta SIP-konto
under produktens livslingd och anser att detta dr ett fullt rimligt krav.
Dock innebir den omstindigheten att kravet pa full funktionalitet (med
undantag for telefoni till texttelefoner samt proxytjénst) maste vara upp-
fylit redan vid anbudsldmnande, och #r féremaél for anbudskvalificering, att
samarbete i strid med konkurrensreglerna maste ske. Om kravet hade varit
formulerat som ett kontraktsvillkor som skulle vara uppfyllt vid avtalets
ikrafttradande, och dialog mellan olika leverantorer hade skett nér kontrakt
val var tecknat nir leverantorerna inte lingre konkurrerar med varandra i
upphandlingen, hade det inte varit konkurrenssnedvridande. Vidare &r den
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negativa effekt som kravet far for anbudsgivarna och konkurrensen i upp-
handlingen oproportionerlig och Sverdriven jamfort med det efterstrévade
syftet, eftersom &tminstone nWise - som inte kan uppfylla kravet i frga pa
egen hand utan maste samarbeta med andra leverantérer infor anbudslam-
nande - inte kan delta i upphandlingen med mindre 4n att riskera att bryta
mot konkurrensrittsliga regler. Dértill 4r det aktuella kravet inte objektivt
utformat eftersom det gynnar leverantdrer som redan har befintliga samar-
beten pé plats.

Landstingen anfor betriffande kraven pa SIP-konto m.m. bland annat f51-

jande.

NWise har hittills haft en marknadsmodell ddr man erbjudit en billig pro-
dukt som pa grund av sitt 18ga pris hamnat hogt i rang i upphandlingar,
men dér man efter avtalsperiodens slut salt dyra uppgraderingslicenser.
Andra leverantrer har haft produkter som varit dyrare 1 ink&p men som
varit dppna och inte haft ndgon begrénsning i att anvénda SIP-konto frén
en viss leverantdr eller krav pa uppgraderingslicenser efter periodens slut.
NWises produkter likna en prenumeration dir kostnaderna stiger ju léngre
perioden gar, medan andra leverantérers produkter kan jémforas med ett
engangskop. For att pa ett réttvist sétt kunna jamfora produkter fran alla
leverantdrer har landstingen i forevarande upphandling valt att upphandla
endast totalkonversationsenheter som ir 6ppna att anvénda mot valfritt
SIP-konto, och som inte dr bundna till en specifik leverantor.

Inga andra leveranttrers produkter paverkas pé det sitt som nWise péstatt
vid ett eventuellt byte. Landstingen har ett exempel p4 en TM-9000 dér
landstingen #ndrat kontouppgifterna och framgangsrikt registrerat och
kunnat genomfora samtal med SIP-konto hos annan leverantdr pd en annan
domiin. Det finns dven konsumentprodukter p4 marknaden och gratisalter-
nativ som uppfyller landstingens krav utan att samarbeta med varandra.

nWise anger att: “Landstinget hade dven kunnat stélla upp krav pa bibehél-
len funktionalitet efter byte av SIP-konto som kontraktsvillkor, dvs. krav
som inte behdvde vara uppfyllda vid anbudsldmnande utan forst vid avta-
lets ikrafttridande.”. Det nWise menar 4r siledes att om man haft mer tid
p4 sig s& skulle man ha kunnat omarbeta sin produkt sé att de krav som
nWise anstkan om Sverprévning bygger pa skulle kunnat uppfyllas. Det &r
saledes inte landstingens krav i sig som dr problemet utan det faktum att
nWise i dagsléget inte har produkter som uppfyller kraven.
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Sammanfattningsvis kan landstingen konstatera att nir nWise talar i gene-
rella termer menar nWise i de flesta fall att detta egentligen syftar pa egna
produkter. Om de krav som nWise &beropar som grund for sin begéran om
sverprovning skulle tas bort skulle det endast gynna nWise sjélvt eftersom
andra leverantorer inte paverkas d& deras produkter redan uppfyller de om-
tvistade kraven. Ett sddant forfarande skulle d& snedvrida konkurrensen
och vara diskriminerande mot andra. Att nWise inte har den efterfrigade
produkten med de efterfrigade egenskaperna i sitt sortiment verkar ostri-
digt eftersom nWise inte ens limnat anbud. Att en efterfragad produkt inte
finns att tillhandahalla kan aldrig anses strida mot négra konkurrensregler,
sirskilt mot bakgrund av att landstingen har erhallit anbud fran leverantd-
rer som uppfyller landstingens krav. Konkurrensen &r saledes tillgodosedd.
Kraven p4 viss angiven funktionalitet kréver inte ndgon form av samverkan
mellan leveranttrer for att kunna ldmna anbud. Kravet ér inte heller opro-
portionerligt, diskriminerande eller osakligt samt snedvrider inte konkur-
rensen.

Fortydligande — forindring av forfragningsunderlag

nWise anftr i detta avseende bland annat foljande.

Krav nr 9 i upphandlingen har inneburit att om SIP-konto frdn annan leve-
rantdr anvinds i produkten finns inget krav pa att kommunikation till text-
telefoner ska fungera. Krav nr 9 har sledes inte ver huvud taget reglerat
vilka eventuella krav pa 6vrig funktionalitet hos produkten efter byte av
SIP-konto som stillts upp. Av krav nr 10 i upphandlingen framgér inte
heller nagot krav pa nigon sérskild funktionalitet, utan endast information
om vilka tjanster och funktioner som kan péverkas. Forst i och med lands-
tingens publicerade information den 13 mars 2014 klargjordes att samtliga
funktioner i produkten ska fortsitta finnas, forutom text och proxyserver.

Landstingen anfor bland annat foljande.

Fortydligandet har inte medfort att nagon ytterligare information kommit
fram som inte redan funnits angiven i forfrdgningsunderlaget frén borjan.
Det dr mirkligt om nWise tidigare, dvs. fore fortydligandet, tolkat krav 10
som en tillitelse att ga utanfor de krav som finns tydligt specificerade. Ing-
enstans i landstingens forfrigningsunderlag eller landstingens information i
vrigt finns att l4sa att dvriga skall-krav plotsligt skulle vara undantagna.




Sida 8

FORVALTNINGSRATTEN DOM 1115--1119-14 E
I KARLSTAD 2014-07-11 1121-14 E
1124-14 E

Utviirderingsmodellen

I de administrativa foreskrifterna 4.3 utvirderingskriterier anges att en ut-
virderingsmodell kommer att anvéndas dir jamforelsevirdet &r offererat
pris plus paslag. Paslaget 4r poéng i kronor, dar mellanskillnaden mellan
maxpoing och leverantérens uppnédda poéng omvandlas till kronor och
laggs som ett paslag pa leverantdrens offererade pris. Dérvid géller for
position 1 maxpodng = 69 poéng

position 2 maxpodng = 54 poéng

position 3 maxpodng = 54 poéng

Uppnédd max poéng innebér 0 kronor 1 paslag medan ldgre podng innebér
500 kronor i paslag per po#ing. Vidare anges att kriterierna i kravspecifika-

tionen kommer att podngsittas enligt nedanstdende skala.

0 podng Ger inget mervirde

1 poéng Ger ett litet mervérde

2 poéng Ger ett stort mervérde

3 poéng Ger ett mycket stort mervérde

Anbud med totalt ligst jaimforelsevirde rangordnas som nr 1 och nést ldgst

jimforelsevirde rangordnas som nr 2 0sv.

nWise anfor betriffande utvirderingsmodellen bland annat f6ljande.

Utvirderingen av bor-kraven ska goras enligt en mycket otydlig poéng-
skala dir det inte kan utlisas vad som ger visst mervérde eller vad lands-
tingen kommer att fista vikt vid under utvirderingen. Dessutom anges i
kravspecifikationen - specifika krav for samtliga tre positioner, att jakande
svar ger 3 poing medan nekande svar ger 0 poéng per bor-krav. Det fram-
gar dock inte vad for typ av svar som kan ge 1 eller 2 poéng.

Bor-kravens formuleringar dr mycket otydliga. Det framgér inte vad som
krivs for att en viss poéng ska uppnés. Utvirderingsmodellen ger séledes
inte nagon ledning fér vad som ska anses vara hogt eller lagt mervérde vid
utvarderingen eller exakt vad som ingér i utvirderingen. Detta innebér att
det #ir oerhort svart for leverantdrerna att kunna forutse i rimlig utstréck-
ning vilket mervérde dess apparat har for varje utvérderingskriterium och
forsoka lamna ett konkurrenskraftigt anbud.
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Landstingen anfor bland annat foljande.

Landstingen medger att utrymme for att sétta 1 eller 2 poéng inte finns. I
ovrigt framgér vad som tillméts betydelse av de tre produktspecifika krav-
specifikationerna tillsammans med vad som i 6vrigt framgér av de admi-
nistrativa foreskrifterna. Viss subjektivitet dr ofrankomligt vid bedémning
av kvalitetskriterier.

SKAL FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Om en upphandlande myndighet har brutit mot de grundliggande princi-
pernai 1 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU, eller
négon annan bestimmelse i denna lag, och detta har medfort att en leveran-
tor lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten enligt 16 kap. 6 § LOU
besluta att upphandlingen ska goras om eller att den féar avslutas forst sedan

rittelse gjorts.

Enligt nimnda bestimmelse i 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndig-
heter behandla leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt
samt genomféra upphandlingar p4 ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska

vidare principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.
Krav pa SIP-konto m.m.

Parterna har framfort omfattande och delvis svartillganglig teknisk argu-
mentation rorande de av landstingen énskade produkterna, och huruvida
olika l6sningar 4r mojliga eller inte. Férvaltningsritten avstér frén att nér-
mare redogora for denna argumentation eller beméta den, utan inriktar sig

p4 det som rétten uppfattar som de principiella huvudargumenten.

Det #r ostridigt att kravet pa att produkten (med undantag for texttelefoner)

ska kunna fungera om anvindare byter SIP-konto till annan leverantor 1
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och for sig dr rimligt och motiverat. Av praxis framgér dven att det 4r den
upphandlande myndigheten som avgor vad myndigheten vill upphandla
och vilka krav som ska stéllas pa produkter och tjinster, under forutsétt-
ning att det sker med iakttagande av de grundldggande principerna for of-

fentlig upphandling och dvriga bestdmmelser i LOU.

Sasom kravet sprakligt 4r formulerat verkar det inte forutsédtta ndgon saddan
samverkan mellan leverantérerna som nWise hévdar. Det kan noteras att
det hos forvaltningsrétten enbart &r nWise som kommit med hér aktuella
anmirkningar mot upphandlingen, vilket i viss man talar emot att det
skulle upplevas som ett generellt problem bland tinkbara leverantorer. Det
ar mojligt att nWise, pa grund av utformningen av sina produkter, har svart
att uppfylla kravet utan samverkan nied andra leverantérer. Detta gor dock
inte 1 sig att kravet ar otillatet. Det ligger i sakens natur att nskemal om
hur en produkt ska se ut kan passa mer eller mindre vél 6verens med olika
tdnkbara leverantSrers produktsortiment. Kravet pa att behandla leverants-
rer pé ett likvdrdigt och icke-diskriminerande objektivitet stricker sig inte
sé langt att upphandlande myndighet méste anpassa sina produktkrav s att

alla tdnkbara leveranttrer ska kunna uppfylla dem.

Enligt f6rvaltningsrittens mening har nWise inte dvertygande visat att det
aktuella kravet pa efterfrdgad produkt innebér att leverantdrer generellt sett
(inte bara nWise ) maste samverka pé ett otillatet sétt, eller att det annars &r
oproportionerligt eller stridande mot LOU. Forvaltningsritten anser det
inte heller oproportionerligt att kravet ska vara uppfyllt vid inlimnandet av
anbudet. En upphandlande myndighet kan ha goda skél att redan vid utvér-
deringen veta om de produkter som erbjudits genom anbuden uppfyller de

onskemal man har.
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Fortydligande — fordndring av forfragningsunderlag

Landstingen har i det omstridda meddelandet den 13 mars 2014 besvarat
en friga fran nWise enligt foljande. ”Information om obesvarad fraga.
Nedan foljer svar pé fragan om det finns nagon maximumniva for fordnd-
rad funktio-nalitet i de fall brukaren byter SIP-konto. Enligt krav 9 gdller
foljande: "Om SIP-konto fran annan leverantor anvdnds i produkten finns
inget krav att kommunikation till texttelefoner skall fungera.” Texttelefon-
samtal gar som du skriver éver en gateway och om anvdndaren byter till
SIP-konto hos annan leverantor dr det utanfor ursprunglig leverantors
formdga att tillhandahdlla denna funktionalitet. Ddarfor finns det specifice-
rat att kravet att kunna ringa texttelefoner i PSTN ndtet inte dr bindande
om anvindaren byter SIP-konto. Detsamma gdller proxy. I krav 56 som dr
ett “bor” krav stdr foljande: "I de fall anvindaren vdljer att byta till annat
SIP-konto dn det leverantoren av produkten erbjuder bor produkten kunna
anvdnda sig utav proxytjdnst dven hos annan leverantor i de fall SIP-konto
hos den andra leveraniiren stodjer detta.” Bior-krav 56 uppfylls om det i
programvaran finns stéd att anvinda proxy fran annan leverantor, forut-
satt att denna erbjuder den mojligheten i sin SIP-tjdnst. Ovriga krav galler

)

som vanligt enligt kravspecifikationen.’

Vad nWise viisentligen gjort géllande 4r att den sista meningen i landsting-
ens svar - “dvriga krav géller som vanligt enligt kravspecifikationen” -
innebir en sadan fordndring av forfragningsunderlaget att det strider mot
de grundlidggande principerna for offentlig upphandling. Enligt forvalt-
ningsrittens mening innebér upplysningen i sig inte ndgot annat dn det
sjdlvklara att ett antal krav géller enligt kravspecifikationen. Férvaltnings-
rétten finner inte heller att sammanhanget eller omstidndigheterna i Svrigt
ger anledning till annan tolkning eller innebér sddan foréndring av forfrag-
ningsunderlaget att férutsittningarna for att 1dmna anbud dndrats. Mot den

bakgrunden har nWise inte visat att landstingen brutit mot de grundlég-
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gande principerna eller andra bestimmelser i LOU genom meddelandet

den 13 mars 2014.

Utviirderingsmodellen

Det 4r ostridigt och framgér av handlingarna i mélet att forfrdgningsun-
derlaget 4r missvisande betrdffande de poéng som anvénds for péslag da
poéngskalan anger 0, 1, 2 och 3 podng medan endast 0 och 3 poédng an-
vants i utvirderingen. Forvaltningsrétten anser dock inte sannolikt att vare
sig detta eller eventuella andra brister 1 utvarderingsmodellen hindrar eller
avskricker leverantorer fran att 1dmna anbud. NWise har inte ldmnat ndgot
anbud, och forvaltningsritten bedomer inte sannolikt att eventuella vaghet-
er och otydligheter i utviarderingsmodellen har orsakat detta. Snarare beror
detta pa de ovan behandlade omstédndigheterna, dvs skallkrav pa sjilva
produkten som nWise inte ansett sig kunna uppfylla. Forvaltningsrittens
slutsats ar att eventuella brister 1 utvarderingsmodellen inte medf6rt ndgon
sddan skada eller risk f6r skada for nWise som kravs for att nagon atgérd

gentemot upphandlingen ska vara aktuell.

Sammanfattning

Forvaltningsrétten anser inte att de ovan redovisade tre huvudgrunder som

nWise dberopat &r hallbara. D& nWise inte heller i 6vrigt har visat att det

finns skl att upphandlingen ska g6ras om ska dess anstkan avslas.




Sida 13
FORVALTNINGSRATTEN

DOM 1115--1119-14 E
I KARLSTAD 2014-07-11 1121-14 E
: 1124-14 E

OVERKLAGANDE

Denna dom kan 6verklagas. Hur man 6verklagar, se bilaga (DV 3109/1B




DV 3109/1B *LOU 2013-06 ° Producerat av Domstolsverket

1

! SVERIGES DOMSTOLAR
"

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga fotvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i G6teborg.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningstitten inom tre veckor frin den dag
da klaganden fick del av beslutet. Om beslutet-
hat meddelats vid en muntlig f6thandling, eller
det vid en sidan f6rhandling har angetts nir
beslutet kommer att meddelas, ska dock
éverklagandet ha kommit in inom tre veckot
frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden fér 6verklagandet 6t offentlig patt riknas
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller p2
I6tdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett dverklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammartitten limnar
provaingstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind
meddelas gir att bedoma riktigheten av
det shut som férvaltningsritten har
kommit till,

3. det ir av vikt for ledning av
rittstillimpningen att 6verklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stit
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
Sverklagandet till kammarritten varfor man

anser att prévningstillst:‘ind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla
1. Klagandens person- /organisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer

till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigate i malet —
och om de fortfarande 4r aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indras, ska
indringen utan drdjsmal anmilas till
kammatrritten.

2. den dom/beslut som 6éverklagas med
uppgift om f6rvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r en
begiran om provningstillstind,

4. den indring av forvaliningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgit av
domen/beslutet.

I mal om 6verprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transpozster och posttjinstet far avtal slutas innan
tiden for 6verklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas
niir tio dagar har gtt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal shatas omedelbart. Ett
dverklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal hat slatits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hut man
overklagar kan Ni vinda Er till
férvaltningsritten.




