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Sida 1 (3)
LANSRATTEN BESLUT M3l nr
I GOTEBORG 2010-01-29 723-10E, 726-10 E, 727-10 E,
Avdelning 2 Meddelat i Goteborg 728-10 E, 750-10 E, 732-10 E,
Foredraganden 733-10 E, 767-10 B, 784-10 E,
Carin Catlsson 786-10 E och 788-10E
Rotel 29

SOKANDE

Aura Light AB, 556572-8687

Box 508

371 23 Karlskrona ‘ zm -01- 2 g

Ombud: Advokat Gustav Linge Avd

Advokatfirman Gérde & Partners AB Dng

Landbrogatan 7 ozs Aldll

371 34 Karlskrona

MOTFPART

1, Harryda kommun

2. Partille kommun

3. Kungétvs kommun

4, Tjorns kommun

5, Ockerd kommun

6. Goteborgs Kyrkoftrvaltning
7. Mblndals Stad

8. Goteborgs Stad

9. Ale kommun

10. Lerums kotrmun
11. Lilla Edets komnun

Goteborgs Stads Upphandlings AB
Stora Badhusgatan 6
411 21 Goteborg

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);
nu friga om interimistiskt forordnande

BESLUT

Lansritten beslutar att upphandlingen inte far avslutas innan linsrétten

slutligen provar upphandlingen eller beslutar ndgot annat.

Beslutet giller omedelbart.
Dok Id 196872
Postadress Besoksadress Telefon Telefax, Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031-732 70 00 031-711 78 59 méndag - fredag

400 15 Géteborg E-post; lansratienigoteborg@dom.se 09:00-15:00
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LANSRATTEN BESLUT 723-10 E, m.fl.
I GOTEBORG
Avdelning 2
YRKANDEN M.M.

Harryda m.fl, kommuner, Gdteborgs Stad, Mélndals Stad samt Goteborgs
Kyrkoférvaltning har genom Goteborgs Stads Upphandlings AB (upphand-

~ lingsholaget) genomfort en upphandling genom &ppet forfarande avseende

juskéllor med dnr 222/09. Av meddelat tilldelningsbeslut den 21 januari
2010 framgér att Storel AB vann upphandlingen och att ramavtal ska teck-

nas med detta bolag.

Aura Light AB (bolaget) yrkar i forsta hand att lansrétten beslutar att upp-
handlingen ska rittas sé att bolaget tilldelas kontraktet eftersom bolaget
haft l4gsta total priset i utvarderingen. I andra hand yrkas att upphandling-
en avbryts och att ldnsratten forordnar att upphandlingen gérs om. Dérut-
Over yrkas att ldnsrétten beslutar att upphandlingen inte far avslutas innan

négot annat har beslutats (interimistiskt beslut).

Bolaget anfor bl.a. foljande. Storel AB har inte uppfylit skall-kravet 1 upp-
handlingen om att Long-Life lysrGren ska ha minst 30 000 timmars brinn-
tid vid berdkning enligt ICE-normen med tre timmears brinntid och konven-
tionella don. Storel AB har inte heller uppfyllt skall-kravet om att offerera-
de produkter ska uppfylla funktions/kvalitetskray utifran de e-nummer som
angivits i prishilagan. Storel AB borde séledes ha uteslutits d& de inte upp-
fyllt de av upphandlingsbolaget uppstillda skall-kraven, Upphandlingen
har séledes inte genomfdrts pa eft réttvist satt.

SKAL FOR BESLUTET
Gdallande bestimmelser

Enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU fér rétten omedelbart besluta att en
upphandling inte fir avslutas innan ndgot annat har beslutats. Rétten far
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LAI:TSRATTEN BESLUT 723-10 E, m.{lL.
I GOTEBORG
Avdelning 2

dock 1ata bli att fatta ett sidant interimistiskt beslut, om den skada eller

oligenhet som &tgérden skulle medfora kan beddmas vara storre 4n skadan

for leverant®ren.
Lansrdttens bedbmning

Vid sin beddmning av forutsittningarna for ett interimistiskt beslut har
linsrétien att gora en prelimindr bedémning av om den upphandlande en-
heten har brutit mot huvudregeln om affidrsmissighet i 1 kap. 9 § LOU

eller mot nagon annan regel i nimnda Jag och detta har medfort att leveran-
toren lidit eller kan kormuma att lida skada.

De omstindigheter som bolaget har anfort kan ha inneburit att upphand-
lingsbolaget, som genomfdrt den aktuella upphandlingen fiir de 1 méalen
alctuella motparterna, har brutit mot LOU pé ett sitt som medfor att princi-
pernail kap. 9 § kan ha trétts for nir. Enligt Regeringstiitten ska ett inte-
rimistiskt beslut enligt LOU ses just som en tillfillig &tgird i avvaktan pd
det slutliga stéllningstagandet. Eit sddant forordnande kan kravas for att
gbra det majligt att ﬁverhuvudtaget kunna genomfora en Sverprovning av
en viss upphandling (jfr RA 2003 ref. 64 och 2005 ref. 17). Lansratten for-
ordnar dérfor att upphandlingen inte fir avslutas innan nigot annat har be-

slutatg.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B)
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i SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga Hnssittens beslut skall
skriva till Kammarritten i Goteborg.
Skrivelsen skall dock skickas eller Hmnas
11l ldnsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linstétten
inom tre veckot ftin den dag da klaganden
fick del av beslutet, Tiden for Gverklagandet
161 offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pa
l6rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyrsafton ricker det att skrivel-
sen kotmmer in nista vardag.

For att ett dverklagande skall kunna tas upp 1
kamninanitten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammaxtitten Bimnax prévaingstill-
stind om det ¢ av vikt f61 ledning av rittstil-
limpningen att Gvetldagandet provas, anled-
ning forekommer ill indring i det slut vartill
linsritten kommit eller det annars finns syn-~
netliga skl att ptéva dverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star lns-
1ittens beslut fast. Det #x dirfor viktigt att det
Klart och tydligt framgir av Gverklagandet dll
karamarritten varfor man anser att provaings-
tllsténd b&r meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnutamer, yrke,
postadtess och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer tl] arbets-
platsen och eventuell annan plats dér kla-
ganden Jan nds f6r delgivaing limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mé-
let. Om nigon person- ellex adressuppgift
Andras r det viktigt att anmalan snarast
gors tll kamumarritten,

2. det beslnt som dverldagas med uppgift om
linsrittens namn, milnummer samt dagen
for beslatet,

3. de sk3l som klaganden anger till stod £x
begiran om prévaingstillstind,

4. den indring av linsrittens beslut som kla-
ganden vill f2 6l stind,

5. de bevis som klaganden vill 4betopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Sktivelsen skell vara undertechnad av klagan-
den ellet hans ombud. Adressen till linsritien
framgar av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmalkt i orginal
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
OUREE.

www.damstel.se




