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 YRKANDEN

_ med enskild firma Soutukorva Golv 6verklagar

forvaltningsréttens dom och yrkar att réttelse ska ske pé sé sitt att ny

utvirdering sker av anbuden med beaktande av det av honom ingivna

sidoanbudet pa 1 378 000 kr.
Skellefted kommun motsitter sig 6verklagandet.

PARTERNAS TALAN

-ned enskild firma Soutukorva Golv

Vinnande anbud fran BDX Foretagen AB innehaller sddana felaktigheter att

det inte borde ha utvirderats av kommunen.

Forvaltningsrattens domslut bygger pa den felaktiga uppfattningen att hans
anbud placerat sig pé tredje plats i tilldelningsbeslutet. Sidoanbudet skulle
ha varit det vinnande anbudet vid en korrekt utvirdering. Skelleftea

kommun har medgivit detta misstag men nagon réttelse har inte skett.

Att det lamnade sidobudet skulle ha utvirderats och befunnits
ogenomforbart, dr foga troligt och en efterhandskonstruktion fran
kommunens sida. Troligen har kommunen forbisett sidoanbudet. Om
sidoanbudet utvirderats framgar det inte nagonstans att arbetet skulle
omdjliggoras pa grund av senfirdig anbudshantering. Arbetet med
snodrdjning och trampning hade lika gdrna kunnat utforas vid en senare

tidpunkt &n den angivna.

Betriffande Skellefted kommuns hdnvisning till budgeten &r det foga troligt
att hogsta niva &r satt sé lagt att sidoanbudet inte skulle kunna ha accepterats

av den orsaken. En tidigare upphandling som avslutades renderade
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anbudssummor f6r motsvarande arbete i storleksordningen cirka tva

o miljoner kr.

Han har lidit skada av den felaktiga hanteringen av inkomna anbud hos
Skellefted kommun. Det sidoanbud som inlémnats skulle vid en korrekt

utvdrdering ha varit vinnande.

Skellefted kommun

Nir det géller invindningen att vinnande leverant6r har gjort en otillaten
reservation si har f'cirvaltningéréitten préjvat denna fraga och kommit fram
till att sa &r fallet. Fragan kan dock inte bli foremal f6r 6verprovning
eftersom klaganden inte lidit eller riskerat lida skada pa grund av denna

felaktighet.

Vid prévning av anbuden bedémdes det aktuella sidoanbudet inte vara
genomforbart dd man angett att utforandet skulle ske i januari-mars 2012.
Da tilldelningen dgde rum i januari 2012 och med uppehall for
tiodagarsfristen sa skulle man vara inne i februari manad. Pa grund av detta
blev sidoanbudet diskvalificerat. Detta framgér inte uttryckligen av
tilldelningsbeslutet men det &ndrar inte sakfragan. Den antagna leverantren
har angivit att arbetet skulle forldggas under perioden februari- mars i sin
foreslagna genomforandeplan. Aven om sidoanbudet skulle vara kvalificerat
séa skulle det inte bli antaget eftersom det verskrider anslagna medel. Alla
anbud utom den vinnande leverantorens har diskvalificerats eftersom de

overskred anslagna medel.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pa ett likvérdigt och
icke-diskriminerade sétt samt genomf6ra upphandlingar pa ett Oppet sitt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om émsesidigt erkénnande och

proportionalitet iakttas (1 kap. 9 § LOU) .
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' ) Upphaﬁdlénde' myndighet ska préva alla de anbudsansékningar dch anbud

som har kommit in i rétt tid, sdvida inte en anbudssékande eller
anbudsgivare uteslutits enligt bestimmelserna i 10 kap. 1 § LOU om
uteslutning av leverantorer (15 kap. 15 § i jimforelse med 15 kap. 13 §

LOU).

En upphandlande myndighet ska anteckna skélen for sina beslut och annat

~ av betydelse vid upphandlingen (15 kap. 18 § LOU).

Vid forenklat forfarande ska den upphandlande myndigheten snarast mojligt
skriftligen underrétta anbudssékandena och anbudsgivarna om de beslut
som avses i 9 kap. 9 § och ldmna sddana upplysningar som avses i 9 kap. 10

§ (15 kap. 19 § forsta stycket LOU) .

Kammarriittens bedomning

I en forenklad upphandling enligt 15 kap. LOU har Skellefted kommun
genomfort en upphandling av dteranvéndning av svartmocka. Av
utredningen framgér att ett tilldelningsbeslut fattades den 23 januari 2012. I
detta beslut anges att BDX Féretagen AB antas som leverantér. Ovriga
anbud, varav ett anbud fran Soutukorva Golv pé 1 890 000 kr, har inte
utvirderats da det antecknats pé respektive anbud ”Anbudet kan inte vinna

dven om full podng utdelades”.

Skellefted kommun har dérefter i en skrivelse rubricerad ”Fortydligande av
tilldelningsbesked” daterad den 7 februari 2012, angett att orsaken till
formuleringen ”Anbudet kan inte vinna dven om full podng utdelades ” ar
att kommunens budget inte tillater de anbudspriser de erhallit och ddrmed ér
samtliga anbud som angetts som “Ej bedomda anbud” forkastade.

Kommunen har i skrivelsen hiinvisat till Allménna foreskrifter AFB.15.



KAMMARRATTEN
~ ISUNDSVALL

DOM " ~ SidaS5

- Malor1420-12

Av'en tj anstcanteékning pa skrivelsen den7 februari 201 2, daterad den 9
februari 2012 av en tjdnsteman vid forvaltningsrétten, léinmades enlf gt
uppgift frin kommunen det forsta tilldelningsbeslutet den 23 januari men

det togs tillbaka” och ett nytt tilldelningsbeslut skickades ut den 7 februari.

Kammarrétten konstaterar inledningsvis att_ redan i

forvaltningsrétten patalat att han ldmnat ett sidoanbud med en
anbudssumma pa 1 378 000 kr och gjort gillande att han ddrmed var pa
andra plats och foljaktligen skadelidande. _ har pétalat att
huvud- och sidoanbudet skickats in i en gemensam fil. Av
tilldelningsbeslutet den 23 januari 2012 framgéar dock att sidoanbudet pa

1 378 000 kr inte antecknats bland l&mnade anbudspriser varfoér endast

_ huvudanbud med anbudssumman 1 890 000 kr blivit

foremal for utvérdering.

Det forhallandet att_ sidoanbud inte utvirderats strider

mot 15 kap. 15 § LOU och mot kravet pa dokumentation som framgéar av
9 kap. 9 § LOU. Kommunens invdndningar som ber6r frdgan om varfor
sidoanbudet inte ansags genomforbart eller varfor sidoanbudet 14g utanfor

kommunens budgetram foranleder inte ndgon annan bedémning.

Kammarritten delar vidare forvaltningsréttens bedémning att BDX

Foretagen AB har gjort en otillaten reservation i sitt anbud.

_ har pa grund av vad som forevarit lidit eller riskerat att

lida skada.
Mot bakgrund av vad kommunen anfort om sitt bugetlédge anser
kammarritten inte att det &r &andamalsenligt att rétta upphandlingen.

Upphandlingen ska dérfor goras om.

Kammarrétten finner inte anledning att kommunicera handlingarna i malet
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med BDX, Féretagen AB di kammarrittens avgorande innebdr att
upphandlingen ska gbras om och BDX F oretagen AB har méjlighet att delta
1 en framtida upphandling (jfr HFD 2011 ref. 29, 2011 ref. 85 och 2012 ref.
2). ' ' '

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 9).

M/{/M &/ .%/\/ oy %ﬂ/ 1anired
nnika Sandstrom Charlofte Waas Birgitta T6rnered

kammarrdttslagman ~ kammarrattsrad kammarrattsrad
ordférande referent

Jeanette Sundqvist
foredragande
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SOKANDE

med enskild firma Soutukorva Golv, -

MOTPART
Skelleftea kommun
931 85 Skellefted

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling LOU

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar ansokan.

BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Skellefted kommun (hédrefter kommunen) har infordrat anbud avseende

ateranvéndning av svartmocka (id. nr. UH-2011-105). Vid upphandlingen

anvinds forenklat forfarande.

[ kommunens tilldelningsbeslut anges att BDX Foretagen AB (BDX) antas
som leverantor. Av beslutet framgar vidare att 6vriga kvalificerade anbud

inte utvérderats da dessa inte kunnat vinna dven om full podng utdelas.

Soutukorva Golv ansoker i férvaltningsritten om dverprévning av upp-

handlingen.
Dok.Id 21816
Postadress Besoksadress Telefon ~ Telefax Expeditionstid
BBox 93 Nygatan 45 090-17 74 0C (G9G-15 75 88 mindag -1 dag
901 05 Umed’ (Tingshusst) E-post: [orvaltningsratteniurea@dom.se 08:00-12:60

13:00-16:00 -
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" Skellefted kOr.nmrurjl beétfide'r bifall till Soutukorva Golvs ansékan.
BDX bestrider bifall till anskan.
UTREDNINGEN

Forfragningsunderlaget

[ forfragningsunderlagets administrativa foreskrifter anges bl.a. f6ljande:

AFB.15 Forutséttningar for upphandlingen
Upphandlingen kommer att ske under forutséttningen att beviljade anslag

tdcker atgdrdskostnaden. Bestéllaren édger rétt att forkasta samtliga anbud.

AFB.31 Anbuds form och innehéll
Féljande ska redovisas i anbud:
- Minst en referens som beskriver leveranser/uppdrag av motsvarande

omfattning och liknande féroreningar bifogas anbudet. Referenserna ska

innehélla nyckelpersoner for uppdraget.

AFB.312 Sidoanbud

Med sidoanbud avses anbud for vilket anbudsgivare i férhéllande till for-
fragningsunderlaget forutsatt forandringar i utférande, funktion, material,

kvalitet, arbetsmetod, entreprenadtid, organisation och dyl.

AFB.51 Prévning av anbudsgivare

God erfarenhet for nyckelpersoner fran liknande projekt, d.v.s. hante-

ring av svartmocka och dess problematik.

- Redovisning av hur entreprenaden ska genomf6ras och hur den foljer

bestéllarens miljoprogram.
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AF B.}52,Vérderingsgkrunde,r vid anblesprijynin'geh _
- Det for kommunen ekondmiskt mest fordelaktiga anbudet kdmmer att

antas dér bestédllarens bedomning av erfarenhet och genomforandeplan

. bedoms enligt bifogad utvérderingsmodell.

Tilldelningsbeslutet

BDX anbud, med ett pris om 928 000 kr och ett jamforelsetal om 853 000,
har rangordnats som nummer ett. Ovriga anbud har inte kvalificerat sig
eller utvérderats. Ett anbud frdn Envix Nord AB hade nést ldgst pris

(1 478 000 kr) och anbudet fran Soutukorva Golv var med tredje ldgst

(1 890 000 kr).
Utvirderingsmodellen
I utvédrderingsmodellen anges bl.a. f6ljande:

Bedomning 1.1.1.

Erfarenhet

Har bedoms nyckelpersoners erfarenhet i forhéllande till vad som behovs

for projektets genomférande.

Genomférandeplan

Virdering av den beskrivning som anbudsgivaren ldmnar om ténkt tillva-
gagangssitt, metoder, forslag till tidplan, kvalitetssidkring och miljépaver-

kan.

Full poéng reducerar jamforelsetalet med 300 000 kr. Noll poéng ger ingen

reduktion. Poéng utdelas med som minst 0 podng och med som mest 4 po-

ang.
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Parternas anforanden

Soutukorva Golys anforande

Av BDX anbud framgar att hantering av andra féroreningar &n svartmocka
inte ingér utan regleras separat. Av anbudshandlingarna framgar tydligt att
bl.a. vattnet i vattensamlingen pa utfyllnadsomrédet &r kraftigt férorenat av
metaller och maste som minsta Atgard latas infiltreras i dessa massor. At
gérder avseende vattnet i utfyllnadsomrddet omnédmns 6verhuvudtaget inte
i den genomf6randebeskrivning som BDX bifogat sitt anbud. Att reservera
sig pa sitt som BDX gjort kan endast tolkas som att de inte har for avsikt
att behandla andra féroreningar dn svartmocka. BDX har vidare reserverat
sig genom att ange att deras pris forutsétter att bottnen i betongbassdngen
ar slét utan tviargdende balkar eller vaggar. Detta dr en reservation mot
eventuellitet som Ovriga anbudsldmnare har kalkylerat med som en risk.

Att BDX och kommunen hédvdar att reservationerna saknar verkan &r irre

levant.

BDX kan anses uppfylla kraven pa referensuppdrag, den i anbudet fore
slagna platsorganisationen har dock inga verifierade erfarenheter av arbete
med sulfidjord. Referenserna ska ange nyckelpersoner for uppdraget, detta
framgér dock inte av BDX: s anbud. Flera av de medarbetare som &r aktu-
ella for uppdraget i Skellefted var inte anstéllda i BDX organisation vid
tillfallet for exempelvis projektet vid Sunderby sjukhus i Luled. Att-
_ varit ansvarig for referensprojektets alla delar &r foga tro-
ligt. Totalentreprendr for projektet var ett annat foretag, BDX levererade
endast maskintjdnster. De som har varit anstéllda har inte i sina CV: n an-
gett pa vilket sétt de deltagit i hanteringen av sulfidjord 1 referensobjekten.
Dérmed kan inte nyckelpersonerna i den av BDX presenterade platsorgani

sationen anses ha den erfarenhet som efterfragas.
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Den ge:nomfﬁrandebeskriyhiﬁg som inldmnats av BDX ansliter pé“inget.

. séitt till det utférande ébm foreskrivs i dokument 0603 anmélan. Den arislﬁi
ter inte hé'ller till anbudsﬁndérlaget eller miljt')planen. Det av BDX ldmnade
anbudet &r ddrmed att likna vid ett sidoanbud som inte kvalificeras for vi-
dare utvdrdering da punkt AFB 3.12. foreskriver annat. Saledes har BDX
inte inldmnat ndgot huvudanbud, vilket per automatik diskvalificerar fore-
tagets anbud. I den av BDX inldémnade genomférandeplanen finns inga
referenser till bestéllarens miljoprogram, inte heller till hur identifierade

risker i projektet ska hanteras. Kommunens miljéprogram framgéar av for-

fragningsunderlaget.

I det ursprungliga tilldelningsbeslutet anges att “anbudet kan inte vinna
dven om full poéing utdelas” som anledning till att Gvriga anbud inte ge
nomgick utvérdering. I nytt tilldelningsbeslut anges istéllet de anbud som
inte utvérderas 6verskred budgeten for projektet. Det faktum att kommu-
nen inte anser sig ha rdd med de anbud som é&r korrekta gor det inte legi

timt att anta ett inkorrekt anbud pa grundval av ett ldgre pris.

-Skellefted kommuns anforande

Det antagna anbudet dr helt enligt handlingarna och uppfyller samtliga
stédllda krav enligt de virderingar som kommunen har gjort. Av de inkomna
anbuden var det bara tva som kunde kvalificera sig pa sétt som gjorde att
budgeten for projektet holls. En part kvalificerade inte sig pa grund av att

de inte uppfyllt visst skall-krav.

Reservationer ér inte aktuella dé det inte finns andra féroreningar och bot-
ten dr sldt. Rambeskrivningen och saneringsanmélans utforandeférklaring
dr accepterad i anbudet och sétter ddrmed lédgsta nivé for utforandet. I
AFD.171 stélls dven krav pa att entreprendren ska folja de villkor som

stélls i utfardade beslut med anledning av anmélan. Reservationerna saknar
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~~ ddrmed verkan och anbudet motsvarar de krav s'orn stdlls i fﬁrfrégni.rigéun:

derlaget.

Genom att BDX har ldmnat referenser p& uppdrag som tillsammans beskri-
ver leveranser och uppdrag av motsvarande omfattnihg uppfyller de kravet
som stills i AFB.31. Da det material som entreprenaden ska hantera,
svartmocka, &r ett naturligt material och inte en férofenihg faller formule-
ringen “liknande féroreningar”, vilket dessutom &r en felskrivning fran
borjan. Underlaget definierar inte vilka nyckelpersoner som ska finnas
kopplade till referensen och inte heller vilka befattningar den ska ansluta
till. Darfor finns det inte grund att férkasta anbudet, trots att det finns brist-

félliga kopplingar till normala nyckelbefattningar i sddana hér uppdrag.

Anbudshandlingarnas genomf6randebeskrivning &r accepterad av anbuds-
givaren. Den av anbudsgivaren inldmnade utférandebeskrivningen kom
pletterar den i de delar som inte beskrivs i anbudshandlingarna. Négra av-
steg eller reservationer fran bestillaren beskrivning av ldgsta nivé pa atgér-

der finns inte. Beskrivet utférande dr accepterat och anbudet 4r giltigt och

géller som huvudanbud.

Enligt AFB.22 finns inte ndgot dokument med namnet miljoprogram med i
underlagen. Kravet gir darfor inte att efterleva, dock &r det mojligt att anta
vad det kan rora sig om. Det finns inget formellt skil att inte préva an-
budsgivaren dd hinvisningen inte tydligt gar att f6lja. Det finns inga avsteg
eller reservationer fran bestillarens beskrivning av ldgsta niva i anbudet.
Anmilans beskrivningar och efterféljande beslut styr miljéfragorna, vilket

det ocksé stélls krav pa enligt AFD.171.

250-12° .
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7F6r'etragét har i sitt ahbud angett att man erbjtide; éig att som lokalentrepre-
nér utfora rubricerat entreprenadarbete i enlighet med forfragningsunderla-
get till ett fast pris. Man har sledes fullt ut accepterat de krav som kom-
munén stalltupp i sitt fbrfrégningsﬁndérlag. D.en forfragan som kommunen
har upprittat innefattar endast hantering av sulfidhaltiga rhassor, s.k.
svartmocka. Det foretaget angett i sitt anbud om att hantering av andra for-
oreningar inte ingdr innebir saledes ingen reservation. Féretaget har accep-
terat de krav som stélls upp i forfragningsunderlaget, vilket dven inkluderar
de krav som uppstélls avseende rening av vatten. Enligt géllande standard-
avtal ska kontraktssumman a\./se ersdttning for kontraktsarbeten medan
tillkommande arbeten regleras separat. Om det under entreprenadtiden
skulle uppkomma behov av hantering av andra foéroreningar 4n vad som

angetts 1 forfragningsunderlaget regleras detta separat, vilket man angett i

- sitt anbud.

I de administrativa foreskrifterna har angetts att anbudsldmnaren ska redo-
visa en genomforandeplan. Vad den ska innehélla har dock inte angetts och
nagot krav pa att den ska vara heltdckande har inte stéllts. Foretaget har
ldimnat en genomfoérandeplan och foretaget har, som tidigare anforts, ac-
cepterat de krav som stillts upp i forfragningsunderlaget, déribland de krav

som stills avseende genomforandet.

Foretaget har redovisat minst en referens som beskriver uppdrag av mot-
svarande omfattning och liknande féroreningar genom att ange referens-
uppdraget utgrdavning av sulfidjord f6r Sunderby sjukhus. Kommunens
forfragningsunderlag har varit otydligt och tvetydigt betrdffande nyckel-
personer. | AFB 31 har angetts att minst en referens som beskriver leveran-
ser/uppdrag av liknande féroreningar och motsvarande omfattning ska

anges samt att referensen ska innehalla nyckelpersoner f6r uppdraget. 1



FORVALTNINGSRATTEN - -~ ~poM - ;o 250-12
1 UMEA - - ‘ : - : _FTa e 2L L

AFB 5_] har angétts att det som ska prlii_va's bla. dr god ’crrfa'renhet for nyck-
elpersoner ‘fréri liknande prjekt, d.vs. hantéring av svartmocka oéh dess
probiematik. Detta har_‘kunnai tolkas som att det i anbudet skulle anges
antingen nyckelbersoner hos det foretag for vilket refefensuppdraget ut-
forts eller nyckelpersonerna hQs anbudsgivaren. Kommunen har begért
fortydligande pa denna punkt och det svar som foretaget lamnade innefat-
tade endast ett fortydligande av hur de pefsoner i den organisation som
foretaget angett i sitt anbud varit inblandade i de angivna referensuppdra-
gen. Som distriktschef for projektet vid Sunderby sjukhus hade -
-ansvaret for projektets alla delar och deltog aktivt i planeringen av
projektets resurser och utférande av hantefingen av sulfidjorden. Titeln
som distriktschef fortar inte hans roll som nyckelperson, det 4r vanligt att

anstdllda i foretaget har olika titlar ochroller i olika projekt.

Kommunen har inte redovisat sitt miljoprogram i forfrdgningsunderlaget
varfor det for anbudsgivarna inte varit mojligt att limna ndgon redovisning
1 denna del. Bristen dr dock inte av sddan karaktéar att den paverkar upp-

handlingen negativt. Féretagets anbud strider ddrmed inte mot forfrag-

ningsunderlaget.

Kommunen har beslutat att inte utvirdera Soutukorva Golvs anbud ef-
tersom det ligger 6ver den budget som kommunen har for upphandlingen.
Soutukorva Golv skulle darfor inte under négra forhéllanden kunna tillde-

las kontraktet och har dérmed inte lidit eller riskerat att lida ndgon skada.

TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantérer pa ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pé ett 6ppet sitt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om émsesidigt erkdnnande och

proportionalitet iakttas (1 kap. 9 § LOU).
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Om den upphand_lande. myhdi gheten har brutit mot de gruhdl'&iégéhd'e prin-
ciperna i1 kap. 9 § eller négon annan bestdimmelse i LOU och detta har :
medfort att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten

besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan

rittelse gjorts (16 kap. 5 § LOU).

DOMSKAL

[ mélet dr fraga om upphandling av ateranvéndning av svartmocka. Upp
handlingen har genomfo6rts som en férenklad upphandling och efter ge
nomgang av inkomna anbud meddelade kommunen att man hade for avsikt

att anta det anbud som ldmnats av BDX.

BDX hari sitt anbud angett, under rubriken “reservationer”, att man inte
hanterar andra féroreningar &n svartmocka och att priset forutsétter att
bottnen i betongbasséngen &r sldtutan tvérgaende balkar eller vdggar. Den
av BDX gjorda reservationen angdende hanteringen av andra fororeningar
dn svartmocka har enligt férvaltningsréttens mening inte hindrat en objek-
tiv utvérdering av de olika anbuden eftersom sddan hantering inte regleras
inom den aktuella upphandlingen. Vad géller reservationen angéende se-
dimenteringsbassdngens botten har Soutukorva Golv uppgett att det rér sig
om en reservation mot “eventualitet som 6vriga anbudsldmnare har kalky-
lerat med som en risk.” Kommunen har inte bestritt Soutukorva Golvs pa-
stdende i denna del. Med hénsyn bl.a. hértill finner férvaltningsrétten att
det inte kan uteslutas att aktuell reservation har gjort det mojligt for BDX
att ange ett ligre pris 4n 6vriga anbudslimnare. Forvaltningsritten anser
dérfor att den av BDX gjorda reservationen utgér en otilldten reservation i

LOU:s mening. Kommunen borde darfor inte ha utvérderat anbudet.
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For att atgard enhgt 16 kap 58 LOU ska kunna v1dtas kravs dock att .

_ Soutukorva Golv till foljd av kommunens upphandhngsforfarande har
lidit eller kunnat komma att hda skada Av tllldelnmgsbeslutet framgar att
Soutukorva Golv rangordnats som nummer tre utlfran det pris som foreta-
get ldmnat i sitt anbud. Den utvirderingsmodell som finns'anger att foretag -
som mest kan erhélla fyra podng, vilket reducerar jéimf@relsetalét med |
300 000 kr. Aven om Soutukorva Golv skulle ha erhallit full reducering av
jamforelsetalet har det inte varit mojligt for foretaget att erhalla en béttre
placering. I detta sammanhang konstaterar forvaltningsrétten vidare att
Soutukorva Golv inte férebringat utredning som nirmare visar pa vilket
sétt riskerna foérknippade med utformningen av sedimenteringsbasséngens
botten péverkat prissdttningen. Pa grund av det anforda finner férvaltnings
ritten att Soutukorva Golv inte visat att foretaget, till {61jd av kommunens
‘forfarande, lidit skada eller kunnat komma att lida skada. Vid denna utgéng
i mélet finner forvaltningsrétten inte skél att préva évriga invdndningar

som Soutukorva Golv framfort.

Forvaltningsritten finner sammanfattningsvis att Soutukorva Golvs anso-

kan om 6verprovning ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1C LOU)

/ Thomas Hag

Réadman

Malet har foredragits av férvaltningsréittsnotariefl Michael Ivarsson.
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HUR MAN OVERKLAGAR | )
Den som vill 6verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta

forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarridtten. ’ :

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag d3
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allmiinna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller paen lordag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyérsafton, récker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstaind om
det & av vikt for ledning av réttstillimpningen att talan provas eller om det foreligger
synnerliga skl till sddan prévning, sdsom att grund for resning foreligger eller att mélets
utgéng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det dr dérfor viktigt att
det klart och tydligt framgéar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstdnd bor meddelas.

I mél om 6verprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjanster far
avtal slutas innan tiden for 6verklagande av réttens dom eller beslut har 16pt ut.Vanligtvis
far, dd kammarrétten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall ddr kammarrédtten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nér tio dagar har gatt frén det
att ritten avgjort malet eller upphévt det interimistiska beslutet. Ett 6verklagande av réttens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits. Fullstédndig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med 6verklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehalla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer,
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dérklaganden kan nés
for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om nagon person- eller
adressuppgift dndras dr det viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som §verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill 4beropa for sin begédran om att f& prévningstillstdnd

den éndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skilen hirfor

S PN

de bevis som klaganden vill 4beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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