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BAKGRUND

Sundsvalls kommun (kommunen) genomfér upphandlingen Hogtrycks-
spolning och sugning med dnr UH-2018-224. Tilldelningsbeslut fattades
den 18 maj 2018 varvid Veolia Sweden AB antogs som leverant6r. Anbud
fran tre andra bolag har forkastats, déribland ett anbud fr&n Swoosh Miljo-

foretaget i Umed AB (Swoosh).

YRKANDEN M.M.

Swoosh yrkar att upphandlingen ska géras om och framfor till stod for sin
ansokan i huvudsak foljande. En 6vertriadelse av LOU har skett i den aktu-
ella upphandlingen genom att de obligatoriska kraven varit otydliga. Det har
lett till att tre av fyra inkomna anbud f6rkastats eftersom de inte ansetts upp-
fylla samtliga krav i upphandlingsdokumenten. Den upphandlande myndig-
heten har med sin otydlighet skapat en situation dér det rdder bristande kon-
kurrens. Upphandlingen bor géras om sé det skapas forutséttningar for att

det vinnande anbudet ger det affdrsméssigt bésta resultatet.

Svarsbilagan med obligatoriska krav #r utformad pa ett bristfilligt sétt och
ger upphov till missforsténd och misstolkningar. Under punkterna 1.3 och
1.4 som giller teknisk och yrkesméssig kapacitet har man tydligt betonat
vikten av att en referensbilaga ska bifogas for att kravet ska vara uppfyllt.
Under punkt 1.9, som géller kollektivavtalsliknande villkor, har man dére-
mot inte betonat vikten av att en bilaga ska bifogas om vilket kollektivavtal
som #r tecknat. I stéllet har det varit tillréickligt att ange att bolaget har kol-
lektivavtal for att kravet ska vara uppfyllt.

Kommunen stiller ocksé krav pi att leverantdren ska ha en rutin for att mi-
nimera stdrande buller fran fordonen. Som minst ska rutinen omfatta ome-

delbara atgirder mot onormalt stérande buller samt bakomliggande orsaker
t.ex. trasiga ljudddmpare, tomgéngsvibrationer, tryckluftsljud, otéta Iuckor,

icke fungerande bullerddmpande utrustning och bromsskrik. Det hér obliga-
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toriska kravet finns inte med i svarsbilagan Skakrav och 4r inte heller om-
ndmnt i de administrativa foreskrifterna bland andra obligatoriska krav. Det
dr dérfor ett dolt obligatoriskt krav som fatt konsekvensen att bilagan inte
bifogats med tre av fyra av de anbud som kommit in och att de tre anbuden
av den anledningen férkastats. Swoosh 4r ISO 9001:2015 och ISO 14001:15
certifierade och bedriver ett systematiskt och planerat arbetsmiljdarbete dér
tillbuds- och olycksrapportering sker i ett webbaserat ledningssystem.

Swoosh har ocksé i sitt svar angett att bolaget har kollektivavtal.

Av proportionalitetsprincipen foljer att kvalifikationskraven och kraven i
kravspecifikationen méste ha ett naturligt samband med, och st i rimlig
proportion till, det som upphandlas. Dirutdver méste kraven vara dgnade att
uppna de syften som den upphandlande myndigheten har. Utformandet av
de obligatoriska kraven stéller dirmed h6ga krav pa den upphandlande
myndigheten. Kraven som varit orsak till uteslutning star inte i proportion

for att uppna syftet f6r den upphandlande myndigheten.

Kommunen bestrider Swoosh begiran om éverprévning och anfér i huvud-
sak foljande. Bolaget hivdar att upphandlingsdokumentens obligatoriska
krav #r utformade pa ett otydligt och inkonsekvent sitt. Kommunen vill
framhélla att dverprévningen inte ska ta sikte pa upphandlingens materiella
resultat utan endast pd om myndigheten har handlat formellt korrekt och
iakttagit de principer och forfaranderegler som anges i LOU (se HFD 2013
ref. 5). Som huvudprincip krévs det att den part som gér géllande att en
upphandling 4r felaktig pa ett klart sétt anger vilka omsténdigheter denne
grundar sin talan pé och att domstolens prévning &r begrénsad till de grun-
der som parten &beropat (se RA 2009 ref. 69 och Kammarritten i Jonko-
pings avgdrande den 24 oktober 2017 i mal nr 795-796-17.)

Swoosh anbud forkastades dé det inte uppfyller samtliga obligatoriska krav i
upphandlingsdokumenten. Anbudet uppfyller t.ex. inte kravet under punkten
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1.9 eftersom det saknar uppgifter om vilket kollektivavtal som bolaget teck-
nat. Anbudet innehéller inte heller information enligt punkten 3.8 i de admi-
nistrativa féreskrifterna om kollektivavtalsliknande villkor. Det &r riktigt att
punkterna 1.3 och 1.4 innehdller krav pa att en bilaga ska bifogas till anbu-
det for att visa att uppstéllda krav uppfylls. Det &r ocksa riktigt att punkten
1.9 inte stiller samma krav pa att en bilaga ska bifogas for att visa att kravet
uppiylls. Det innebér inte att kraven #r otydligt utformade, det framgér tyd-
ligt vilka krav som stélls upp i respektive punkt.

EU-domstolen har uttalat att samtliga villkor och bestdmmelser i upphand-
lingsdokumenten ska vara formulerade klart, precist och entydigt for att alla
rimligt informerade och normalt omsorgsfulla anbudsgivare ska kunna for-
sta den exakta innebdrden av dessa och tolka dem pa samma sétt (se t.ex.
EU-domstolens dom den 2 juni 2016 i mal C-27/15, Pizzo, punkten 36). Det
finns inget krav p4 att kommunen ska utforma upphandlingsdokumentet pé
sa stt att kravuppfyllnad i ett sérskilt fall ska styrkas genom att en bilaga
bifogas enbart av det skilet att uppfyllnad av andra krav ska visas pa detta
sdtt. Hur kravet ska forstds har ocksa tydliggjorts under annonseringstiden 1
kommunens svar den 16 april 2018 i upphandlingens ”frdgor och svar” un-
der fraga ID 135414. Swoosh har, trots att upphandlingsdokumenten varit
tydligt utformade, underléatit att redogdra for pé vilket sétt de uppfyller kra-
vet enligt punkt 1.9.

Swoosh har inte presenterat en rutin for att minimera stérande buller och
menar att kravet pa bullerminimering utgér ett dolt obligatoriskt krav ef-
tersom det inte finns med i bilagan Skakrav eller i de administrativa fore-
skrifterna. Det #r riktigt att kravet inte finns med i bilagan Skakrav eller i de
administrativa foreskrifterna. Kommunen motsétter sig dock péstdendet att
det innebdr att det 4r friga om ett dolt obligatoriskt krav. Kravet framgér
tydligt i dokumentet bilaga 02 Kravspecifikation 2018-224 under rubriken

&vriga krav. Den upphandlande myndigheten har stor frihet att sjélv utforma
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sin upphandling p4 det sdtt som den finner 1ampligt. Det finns inget férbud
mot att placera obligatoriska krav i olika delar av upphandlingen och dérfor
ska inte kravet pa bullerminimering ses som ett dolt obligatoriskt krav. Kra-
vet ifrdga dr klart, precist och entydigt formulerat. Det framgér helt tydligt
att det &r fraga om ett obligatoriskt krav som ska uppfyllas genom att en

bilaga med de begirda uppgifterna ska bifogas anbudet.

Krav stills pa den upphandlande myndigheten att utforma upphandlingsdo-
kumenten pa ett tydligt sétt, men det aligger ocksé en rimligt noggrann och
omsorgsfull anbudsgivare att 14sa samtliga dokument som é&r relevanta i
upphandlingen och sedan utforma sitt anbud i enlighet med dessa (se t.ex.
Forvaltningsritten i Stockholms avgorande den 18 januari 2017 i mal
15872-16). Hogsta férvaltningsdomstolen (HFD) har uttalat att &ven upp-
handlingsdokument som inte #r optimalt utformade bér godtas sé ldnge de
upphandlingsrittsliga principerna inte trids for nér (se RA 2002 ref. 50).
Swoosh borde vid en ldsning av samtliga upphandlingsdokument rimligtvis
ha uppmérksammat och kunnat iaktta de krav som foranlett ifrigavarande

ans6kan om dverprévning.

Swoosh menar ocksa att kraven pé kollektivavtalsliknande villkor och bul-
lerminimering inte star i proportion till syftet med upphandlingen och att de
dédrmed strider mot proportionalitetsprincipen. Det foljer av 4 kap. 3 § LOU
att en upphandlande myndighet bor ta bl.a. arbetsréttslig och miljchédnsyn
om upphandlingens art motiverar det. De arbetsrittsliga och miljoméssiga
krav som kommunen stéllt upp har ett klart samband med upphandlings-
foremalet. Kraven &dr ldmpliga och effektiva for att uppné det efterstravade
syftet, d.v.s. att dstadkomma skiliga arbetsvillkor och férhindra konkurrens
med underméliga arbetsvillkor respektive minskad paverkan pa miljon.
Kommunens atgérd maste anses nodvindig for att uppnd syftet och den ne-
gativa effekt som atgirden kan ténkas medfora i form av eventuellt minskad

konkurrens kan inte anses vara oproportionerlig eller éverdriven. Kommu-
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nen har sdledes haft ritt att stélla upp de aktuella kraven om kollektivavtals-

liknande vilikor och bullerminimering.

Swoosh har inte visat att bolaget har lidit eller i framtiden riskerar att lida
skada s& som avses i 20 kap. 4 § LOU. HFD har slagit fast att s6kanden ska
visa att han har lidit eller kan komma att lida skada av de brister som pétalas
(se HFD 2013 ref. 53). For att det ska finnas grund for ingripande mot upp-
handlingen &r det inte tillrickligt att Swoosh anser sig ha lidit eller riskerat
att lida skada. Bolaget har inte utvecklat eller pa annat sétt visat pa vilket

sétt det lidit eller riskerat att lida skada.

SKALEN FOR AVGORANDET

Bestimmelser mm.

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantérer pd ett likvérdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upphandlingar pé ett Sppet sétt.
Upphandlingar ska vidare genomf6ras i enlighet med principerna om mse-
sidigt erkéinnande och proportionalitet. En upphandling far inte utformas i
syfte att undanta den fran lagens tillimpningsomrade och far inte heller ut-
formas i syfte att begriinsa konkurrensen sé att vissa leverantérer gynnas

eller missgynnas pa ett otillborligt sitt (4 kap. 1-2 §§ LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundlédggande prin-
cipernai4 kap. 1 § LOU eller ndgon annan bestéimmelse i samma lag och
detta har medfort att leveranttren har lidit eller kan komma att lida skada,
ska rétten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den fér avslutas

forst sedan réttelse har gjorts (20 kap. 6 § LOU).
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Forfragningsunderlaget

Av bilagan Skakrav framgér bl.a. foljande:

1.3 Krav |

TEKNISK OCH YRKESMASSIG KAPACITET - ERFARENHET

Anbudsgivaren ska ha utfort minst tva (2) liknande uppdrag som denna upphandling omfat-
tar, déir anbudsgivaren har tagit ett helhetsansvar for genomférande av uppdragen. Daruto-
ver ska uppdragen:

-vara slutforda/pagdende under de tre (3) senaste aren rdknat fran denna upphandlings sista
anbudsdag,

-omfattat leveranser av liknande varor och/eller tjénster som denna upphandling avser, samt

-omfattat motsvarande volymer som denna upphandling avser.

Anbudsgivaren ska styrka kravet genom att minst tvd (2) referenser anges for uppdragen
enligt ovan. Kommunen kan komma att kontakta angivna referenser for att verifiera lam-
nade uppgifter. Anbudsgivaren ldmnar efterfrigade uppgifter genom att bifoga bilaga till

anbudet enligt nedan.

En anbudsgivare som inte kan ange referensuppdrag enligt ovan, exempelvis pa grund av
att verksamheten &4r nystartad, ska pé annat sétt kunna visa att kravet 4r uppfyllt exempelvis
genom att personer i ledande stallning har tidigare erfarenhet av motsvarande uppdrag in-

forskaffade i tidigare anstéllning eller verksamhet under de tre (3) senaste dren.

1.4 Krav pa bilaga
Vid inlimning ska [Referensforteckning] bifogas anbudet. Filen bifogas i steg tvé av tre

(2/3) av denna inldmning,.
Bifoga bilaga med referenser enligt ovan krav pa Teknisk och yrkesmdéssig kapacitet.

Anvind i forsta hand den mall/bilaga som kommunen skapat och som finns med i annonsen
till denna upphandling. Detta for att sikerstélla att alla efterfrigade uppgifter kommer

kommumnen tillhanda via anbudet.

1.9 Krav

KOLLEKTIVAVTALSLIKNANDE VILLKOR

Denna upphandling har krav pé kollektivavtalsliknande villkor som ska uppfyllas av an-
budsgivaren. Ange om och vilket/vilka kollektivavtal som ni tecknat. Om inget avtal &r

tecknat s4 ska anbudet kompletteras med information gillande punkt 3.8 1 AF.
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Av de administrativa foreskrifterna framgér bl.a. f6ljande:
3.8 Krav pé villkor i nivd med kollektivavtal
Leverantoren ska pé punkterna:
e Lon
e  Arbetstid
e  Semester
o  Forstkringar
o Tjénstepension
uppfylla minste de krav som stills enligt vid var tid gillande kollektivavtal Bilaga
08 Miljoarbetaravtalet. Avtalet bifogas upphandlingens annons.

Leverantor forbinder sig att stilla likalydande krav pé anlitade underentreprendrer.

Saknas kollektivavtal eller om kollektivavtal finns inom annat omréde ska anbudet kom-
pletteras med information om ligstalon alternativt 16nelista p& de anstéllda inklusive arbets-
tid, dvs heltid eller annan arbetstid, arbetstider, semesterritt, vilka forsikringar som teck-

nats for de anstillda samt en redogorelse for tjfinstepension.

Av bilagan Kravspecifikation Hogtrycksspolning och sugning dnr UH-

2017-499 framgér bl.a. f6ljande:
OVRIGA KRAV

¢  Ordningsfbljden p& hur brunnar och omraden som ska sugas inplaneras tillsam-
mans med en arbetsledare frén kommunen/verksamheterna.

¢  Ersittning utgar endast for sugna brunnar dir sandfinget i brunnens botten &r rent
samt att dokumentationsrutiner #r f6ljda.

¢  Brunnar som inte gar att sugas ska omedelbart anmélas till bestéllaren.

e Leverantdren ska ha en rutin for att minimera stérande buller frén fordonen, minst
innefattande rutiner for omedelbara tgérder mot onormalt stérande buller och or-
saker till detta, sdsom trasiga ljudddmpare, tomgangsvibrationer, tryckluftsljud,
otita luckor, icke anviind eller icke fungerande bullerddmpande utrustning, broms-

skrik, etc. Detta beskrivs dvergripande i en bilaga som E ska bifoga anbudet.

Av bilagan Fragor och svar framgér bl.a. foljande:

Bilaga Fraga 2018-04-13 11:51 ID: 135414
Orginaltext
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I Adm.F6r under punkt 3.8 Krav pé villkor i nivad med kollektivavtal
Om foretaget har kollektivavtal, rdcker det da att vi bifogar avtalet till anbudet for denna
punkt?

Publicerad text

I Adm For under punkt 3.8 i Krav pé villkor i nivd med kollektivavtal

Om foretaget har kollektivavtal, ricker det da att vi bifogar avtalet till anbudet for denna
punkt?

Svar 2018-04-16 09:16
Enligt e-Avrops ska kravlista, Krav 1.9:

KOLLEKTIVAVTALSLIKNANDE VILLKOR

Denna upphandling har krav pa kollektivavtalsliknande villkor som ska uppfyllas av an-
budsgivaren. Ange om och vilket/vilka kollektivavtal som ni tecknat. Om inget avtal &r
tecknat s& ska anbudet kompletteras med information géllande punkt 3.8 i AF.

Det finns inget krav pa att kollektivavtalet ska bifogas anbud. Déremot ska det i anbudet

anges vilket/vilka kollektivavtal som ni tecknat.

Forvaltningsrdttens bedomning

En f6rutséttning for att forvaltningsrétten ska besluta om &tgérder enligt
LOU ér att den upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon bestim-
melse i lagstiftningen eller ndgon av de gemenskapsréttsliga bestimmelser-
na som bér upp denna lagstifining samt att den som begér éverprévning lidit
eller i vart fall riskerat att lida skada av den upphandlande myndighetens
brott mot LOU. I upphandlingsmal géller som huvudprincip att domstolen &r
bunden av vad parterna anfort. Den part som gor géllande att en upphand-
ling &r felaktig ska darfor pa ett klart sétt ange vilka omstédndigheter parten
grundar sin talan pa (jfr RA 2009 ref. 69).

Swoosh har ansékt om dverprévning och anfért att forvaltningsrétten ska
forordna att upphandlingen ska goras om eftersom upphandlingsdokumen-

ten dr utformade pa ett otydligt och bristfélligt sétt vilket gett upphov till
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missforstdnd och misstolkningar samt att tre av fyra anbud forkastats.
Swoosh anfor att ett exempel pé en sédan otydlig och bristfillig utformning
dr att under tva av punkterna i upphandlingsdokumentet ska en referensbi-
laga bifogas medan det inte beh6vs under en annan punkt. Enligt den senare
punkten har det enligt Swoosh varit tillrdckligt att ange att bolaget har kol-
lektivavtal for att kravet ska vara uppfyllt. Kommunen bekréftar att det &r
riktigt att det enligt kraven ska bifogas en bilaga till anbudet under punkter-
na 1.3 och 1.4 medan detta inte behdvs under punkten 1.9. Kravet i punkten
1.9, att det i anbudet ska anges om leveranttren har tecknat kollektivavtal
och i s4 fall vilket eller vilka, har ocksé fortydligats i upphandlingens frigor
och svar under ID 135414 fréan den 16 april 2018.

Enligt forvaltningsrittens mening framgar det tydligt av upphandlingsdo-
kumenten att uppgift om vilket eller vilka kollektivavtal leverantdren teck-
nat ska framga av limnat anbud. Swoosh anbud saknar uppgift om vilket
kollektivavtal som bolaget tecknat da svaret under punkten 1.9 i bolagets
anbud endast lyder “kravet uppfylls”. Férvaltningsrétten delar ocksd kom-
munens uppfattning att det saknas krav pé att upphandlingsdokumenten
maste utformas pa sé sétt att, om kravuppfyllnad i ett sérskilt fall ska styrkas
genom att en bilaga bifogas, andra krav enbart av den anledning ocksa ska
styrkas pé sadant sétt. Mot bakgrund av ovanstdende saknas anledning att

ingripa mot upphandlingen i denna del.

Swoosh har ocksa anfért att kravet pa att leverant6ren ska ha en rutin for att
minimera stérande buller fran fordonen &r ett dolt obligatoriskt krav. Det &r
ostridigt att kravet inte finns med i bilagan Skakrav eller i de administrativa
foreskrifterna. Kommunen menar dock att kravet framgar av bilaga 02
Kravspecifikation 2018-224 (f6rvaltningsrétten konstaterar att den bilaga
som kommunen skickat in i mélet har titeln Kravspecifikation Hogtrycks-
spolning och sugning dnr UH-2017-499). Enligt kommunen framgér det

tydligt under dvriga krav att det dr friga om ett obligatoriskt krav som ska
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uppfyllas genom att en .bilaga med de begérda uppgifterna ska bifogas till

anbudet.

De skiftande forhéllanden som férekommer i det ekonomiska livet gor att
dven upphandlingsdokument som inte &r optimalt utformade far godtas un-
der forutsétining att de upphandlingsrittsliga principerna inte tréds fér nér
(se RA 2002 ref. 50). Att tre av fyra anbud forkastats for att de inte uppfyllt
kravet om att ha en rutin for att minimera stérande buller fran fordon och
bifoga en beskrivning av denna rutin i en bilaga till anbudet kan tyda pa viss
otydlighet. Foérvaltningsréitten far dock utgé fran att bilagan har bifogats med
det vinnande anbudet eftersom inte annat framkommit i utredningen. Det
tyder pé att bilagan trots allt funnits tillgénglig bland upphandlingsdoku-
menten och att det varit majligt att ta del av informationen. Domstolen &r
enligt vad som tidigare‘sagts 1 upphandlingsmadl bunden av vad parterna
anfor och den part som gor géllande att en upphandling &r felaktig ska pé ett
klart sétt ange de omsténdigheter som visar att sd 4r fallet. Eftersom ett av
fyra anbud uppfyller kravet anser forvaltningsriitten inte att det #r visat att
bilagan med ovan nédmnda krav dverhuvudtaget inte funnits med i upphand-
lingsdokumenten. Som f61jd av det saknar forvaltningsritten anledning att

ingripa mot upphandlingen dven i denna del.

Swoosh anfor slutligen ocksa att kraven som varit orsak till uteslutning, om
kollektivavtalsliknande villkor och bullerminimering, inte star i proportion
till syftet for den upphandlande myndigheten och att de ddrmed strider mot
proportionalitetsprincipen. Enligt forvaltningsréttens bedémning faller de
krav som kommunen stéllt upp inom det arbetsréttsliga och miljoméssiga
omradet. Kraven 6verensstimmer ocksa med sddana villkor som en upp-
handlande myndighet har m6jlighet att stilla enligt 4 kap. 3 § LOU. Swoosh
har dérfor enligt forvaltningsréittens uppfattning inte visat att kraven som

syftar till att astadkomma skéliga arbetsvillkor, férhindra konkurrens med
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undermadliga arbetsvillkor eller att minska paverkan pa miljon inte skulle

vara proportionerliga jamfort med syftet.

Sammanfattningsvis finner férvaltningsritten att Swoosh inte visat att den
upphandlande myndigheten brutit mot de grundldggande principerna eller
nédgon annan bestdmmelse i LOU. Skél att ingripa mot upphandlingen fore-

ligger saledes inte. Ansdkan om Sverprévning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05).

s

Kerstin Widmark

radman

Mélet har foredragits av foredragande juristen Erika Nyman Jonsson.



Anvisningar (6t dverklagande FR-05 - Overldagandetid 3 v - PT (upphandling) ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. féir domstolsurveckling » 2018-09

| SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar FR-05
Den som inte it n6jd med forvaltningstittens . GOr s hér
Eﬁslut kan &verklaga. Hir framgdr hur det gir 1. Skeiv forvaltningstittens namn och

. milnuminer.
s ceelin s 2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
Overklaga skriftligt inom 3 veckor indras. Tala om vilken dndring ni vill ha
Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick och vatfoér ni tycker att kammarritten ska ta
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet upp ert 6verklagande (lds mer om
frin beslutets datum. Det giller om beslutet prévningstillstind lingre ner).

avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ritten vid fothandlingen gav besked om
datum 61 beshutet.

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Fotklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan

For myndigheten riknas tiden alltid frdn finns 1 malet.

beslutets datum. )
4. Limna namn och personnummer eller

organisationsnummer.
Hour rdknar vi ut tiden? ) .
Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
Sista dagen £6r Sverkdagande ir exakt 3 veckor frin om vat domstolen kan ni et: postadresser,
den veckc_)dag som tiden borjar rztknas. Om ni e-postadresser och telefonn er.
exempelvis fick del av beslutet méndagen den 2 mars
gér tiden ut mindagen den 23 mars. Om ni har ett ombud, limna ocksi

Om sista dagen for Sverklagande ir en helgdag, ombudets kontaktuppgifter.

rnidsorrjmarafton, julafton e]ler{ nyéf:safton, ricker 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
det att Sverklagandet kommer in nésta vardag, - . E_L.Inn )
fotvaltningsritten — adressen finns i

beslutet.
Tank pa detta i mal om overprdovning av
upphandling Vad hénder sedan?
I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter Férvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
10 dagar fran det att domstolen avgjort mélet det kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i sent avvisar domstolen &verklagandet. Det
vissa fall fir myndigheten ing3 avtal innebir att beslutet giller.

omedelbart. Efter att avtal har slutits fir
kammarritten inte Gverprova upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
6verklagande fortfarande giller.

Om &vetklagandet kommit in i tid, skickar
fotvaltningstitten 6verklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarrétten.

Har ni tidigate fitt brev genom f6renklad
delgivning kan dven kammatritten skicka brev
pé detta sitt.

Nirmare regler finns i den lag som giller £6r
midlet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp tll prévning.

Kammarritten ger prévningstillstind i fyra
olika fall.

o Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ratten doémit ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om férvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp mélet.

e Domstolen behdver ta upp mélet £6r att
ge andra domstolar vigledning i rdtts-
tillimpningen.

o Domstolen bedomer att det finns

synnerliga skil att ta upp mélet av ndgon
annan anledning.

Om ni 7ute fir provaingstillstind giller det
&verklagade beslutet. Dirfor 4r det viktigt att i
Gverklagandet ta med allt ni vill £f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
frigor. Adress och telefonnummer finns pd
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pd www.domstol.se.

For fullstdndig information, se:

¢ lag (2007:1091) om offentlig upphandling, 16 kap.

e lag (2007:1092) om upphandling inom omridena
vatten, energi, transposter och posttjinster, 16 kap.

¢ lag (2011:1029) om upphandling pd forsvars- och
sikerhetsomridet, 16 kap.

¢ lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.
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