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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.
) Tax1 Direkt 711 711 AB (bolaget) anstker om Sverprévning av Uppsala

i k’ommuns (kommunen) beslut att delvis dterta en hiivning av ett avtal mel-
Eanvg lqn kommunen och Taxi Kurir i Uppsala AB (Taxi Kurir), inom ramen fér
S ': 'r'e%mavtalet for skolskjutstransporter (dnr 12-035-2). Bolaget anf6r bland
1( : ﬂnat att det inte gér att ensidigt aterta/aterkalla en hévning av avtal. Nir

,Cl‘:l uppsigning sker som reaktion p4 ett avtalsbrott dr termerna “uppsig-

ning” och “havning” synonyma. Atertagandet av uppsiigningen och Taxi

Kurirs accept av detta utgér ett nytt avtal. Det #r ett nytt kontrakt vilket

utgdr en direktupphandling av de nyttigheter som omfattades av hivnings-

forklaringen.

Kommunen bestrider bifall till anstkan om verprévning. Nagot nytt avtal
har inte tréiffats mellan Taxi Kurir och kommunen. Det enda avtal som f6-
religger dr inkGpsavtalet fran den 10 juli 2012. Avtalet med Taxi Kurir
sades upp den 25 september 2012. Taxi Kurir accepterade inte uppsig-
ningen och parterna inledde diskussioner. Direfter atertogs uppsigningen.
Det var inte friga om en hivning av avtalet. Aven om forvaltningsritten
skulle finna att det varit friga om en hiivning av avtalet innebir ett aterta-
gande med motpartens medgivande inte att det blir frigan om ett nytt an-
bud att ingd avtal. I stillet innebér ett dtertagande med motpartens medgi-
vande att hdvningsforklaringen saknar rittsverkan mellan parterna och na-

turligtvis gentemot tredje man.

SKAL
Enligt 16 kap. 4 § 2 LOU far en allmin forvaltningsdomstol, efter anstkan
av en leverantdr, prova giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en

upphandlande myndighet och en leverantor.

Den inledande frégan i mélet 4r huruvida ett avtal genom de riittshandling-

ar som &beropas i mélet har slutits mellan kommunen och Taxi Kurir. Har
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s4 skett kan bolaget enligt 16 kap. 4 § LOU anstka om §verprévning av
avtalets giltighet.

I skrivelse den 25 september 2012 (hirefter uppségningen) angav kommu-
nen att avtalet gillande “Skolskjutstransporter och liknande uppdrag” med
Taxi Kurir skulle komma att sigas upp. Uppsigningen angavs ske genom

ett minskat antal korningar under en §vergangsperiod. Avtalet angavs vara

uppsagt frin och med 16rdagen den 20 oktober 2012.

I skrivelse den 28 september 2012 (hérefter atertagandet) erbjod kommu-
nen Taxi Kurir ett delvis tillbakadragande av upps'eigningen i utbyte mot att
Taxi Kurir skulle i ett mindre antal turer. Erbjudandet géllde under vissa
angivna forutsittningar som maste uppfyllas och f6ljas under resterande

avtalstid.

Bolaget har anfort att kommunen genom uppségningen har hévt befintligt
avtal och att dtertagandet av hivningen innebér ingdende av ett nytt avtal.
Kommunen har anfort att det ursprungliga avtalet aldrig hévts och att ndgot

nytt avtal inte har tréffats mellan kommunen och Taxi Kurir.

Av uppsiigningen synes folja att det ursprungliga avtalet skulle upphora att
gilla den 20 oktober 2012. Bolaget har inte visat att forfarandet inte haft
sttd i det ursprungliga avtalet. Mot bakgrund hérav finner forvaltningsrét-
ten att den utredning som bolaget foretett inte visar att uppséigningen i
sjilva verket var en oéterkallelig ensidig réttshandling med verkan att avta-
let upphort att gélla. Av detta foljer att bolaget inte heller har visat att ett
nytt avtal ingatts genom &tertagandet och Taxi Kurirs accept av detta.
Dirmed saknas forutsittningar att préva bolagets ansékan genom reglerna i

LOU.
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Bolagets ans6kan om &verprdvning av avtals giltighet ska siledes avvisas.

Vid denna utgang i malet forfaller frigan om interimistiskt 4tgérd.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

Elisabet Andersson

ridman

Malet har foredragits av Erik Edstrém.




Bilaga 1

8 SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarratten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
ellet limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for overklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
l6rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammatritten limnat
prévningstillstind om det dr av vikt for
ledning av rittstillampningen att
6verklagandet prévas, anledning
férekommer till 4ndring 1 det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnetliga skil att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framgér av
6verklagandet till kammarritten varfér man
anset att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummet,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nds f6r delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts 1 malet.
Omm négon person- eller adressuppgift
andras ar det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarratten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen f6r beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévningstillstind,

5. den andring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill 4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen tll
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt 1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om négon petson- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dr6jsmal anmila
indringen till kammarritten.

I mél om &verprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster fir avtal slutas innan tiden f6r
6verklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nir tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
miélet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
6verklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitleti de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

DV 3109/1A LOU







