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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I STOCKHOLM 2010-02-17 22623-10
Allmé#nna avdelningen Meddelad i Enhet 15
Stockholm
SOKANDE
Niaringslivets Ledarskapsakademi i Uppsala HB, 969673-9185 kel
Triadgardsgatan 11 ‘ 219 Lo e
753 09 Uppsala 2019 -02- 1§

Svd

MOTPART

Kompetensradet for utveckling i staten (KRUS)
Box 12012

112 26 Stockholm

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling - LOU

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar anstkan om ingripande enligt LOU.

Dok.1d 1278

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag — fredag

115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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BAKGRUND
Kompetensradet for utveckling i staten (KRUS) har genom VHS Upphand-
ling genomfort en upphandling av individinriktade karridrutvecklingsinsat-

ser med diarienummer 52-0089-2009. Upphandlingen omfattar fem an-

budsomraden och har genomforts med ett Sppet férfarande.

Genom tva meddelanden om tilldelningsbeslut som avsindes den 9 februa-
1i 2010 underrittades samtliga anbudsgivare om att KRUS antagit vissa

anbud for anbudsomrédena 2 och 3.
Naringslivets Ledarskapsakademi har anskt om dverprovning.

YRKANDEN M.M.

Niringslivets Ledarskapsakademi (bolaget) yrkar 6verprovning av tilldel-
ningsbesluten for anbudsomrédena 2 och 3. Vidare yrkas att bolaget ska fa
inkomma med kompletteringar av ingivna anbud samt att anbuden efter
kompletteringar ska tas med i en ny bedomning och dédrmed finnas med i
hela utvirderingen pa lika villkor som andra anbudsgivare. Till stéd for
bolagets talan anfors i huvudsak foljande. Bolaget har uteslutits pa grund
av att VHS Upphandling ansett att bolaget inte fyllt i en prisbilaga pa det
forvintade sittet. Utifrén ett omfattande anbud torde det vara uppenbart att
bolaget haft en annan tolkning av hur prisbilagan skulle fyllas i. Enligt 9
’kap. 8 § LOU far upphandlande myndighet tillata att en anbudsgivare réttar
uppenbara felrikningar eller andra uppenbara fel i anbudet. Den upphand-
lande myndigheten fir begira att ett anbud fortydligas eller kompletteras
om det kan ske utan risk for sirbehandling eller konkurrensbegrisningar.
Vad giller bedomningen av bolagets anbud som resulterat i uteslutning
finner bolaget det markligt att myndigheten inte anvént sig av sin réttighet,
da det i anbudet finns efterfragade prisuppgifter som bara inte &r dverforda
och ifyllda pé ett av VHS forvéntat sitt i prisbilagor, och d& det inte kan

foreligga nagon risk for sarbehandling eller konkurrensbegrinsning. Det r
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snarare omvént si att bolaget har utsatts for en konkurrensbegrésning ut-
ifran en uppenbar feltolkning. Att ifyllandet av prisbilagan kan tolkas pa

olika stt #r uppenbart da ytterligare en organisation blivit utesluten av
liknande skal.

Bolaget anfor vidare bl.a. foljande. Priset som l&mnats &r l4tt att tolka av
myndigheten och bygger pé det upplédgg som presenterats 1 anbuden. I
prisbilagan ska det anges olika priser for olika upplégg vad géller dagar
och deltagare. For antal dagar och deltagarantal som inte finns med i bola-
gets uppligg har darfor priset satts till 0 SEK. I prisbilagorna star det att
endast gula falt ska fyllas i och samtliga priser anges. Bolaget anser sig ha
gjort s eftersom det star 0 SEK i de rutor som inte &r relevanta for anbu-
den. Vidare anser bolaget med facit i hand att en blankett som denna borde
vara ombijlig att firdigstélla om inte alla obligatoriska rutor &r korrekt
ifyllda. I och med att det slutliga utvirderingspriset raknades fram automa-
tiskt tolkade bolaget det som att blanketten hade hanterats korrekt. Bolaget
4r darfor inte korrekt uteslutet utifran brister i prisbilagans konstruktion

och mdjlighet till olika tolkningar av den samma.

UTREDNINGEN I MALET
I sektion 1.3.1 i forfragningsunderlaget anges de fem anbudsomréden som

upphandlingen omfattar.

DOMSKAL
Tillamplig bestammelse

19 kap. 8 § stadgas foljande. En upphandlande myndighet fér tillata att en
anbudssokande eller anbudsgivare réttar en uppenbar felskrivning eller
felrakning eller nagot annat uppenbart fel i anbudsansokan eller anbudet.

Myndigheten far begira att en anbudsansckan eller ett anbud fortydligas
eller kompletteras om det kan ske utan risk for sérbehandling eller konkur-
rensbegransning. Myndigheten fér ocksé begéra att en leverantor fortydli-
gar eller kompletterar handlingar som getts in och som avses i 10 och 11
kap.
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Forvaltningsrdttens bedomning

Utgéngspunkten vid offentlig ﬁpphandling ir att ett inlimnat anbud inte f&r
sndras. Genom 9 kap. 8 § LOU har dock den upphandlande myndigheten
givits m&jlighet att tillata réttelse samt begéra in fortydliganden och kom-

pletteringar av inldmnade anbud.

Fragorna i det aktuella mélet &r dels om Néringslivets Ledarskapsakademi
(bolaget) ska fa vidta rittelse av de tvé aktuella anbuden, och dels om bo-

laget ska tillatas inkomma med en komplettering.

I 9 kap. 8 § LOU stadgas att den upphandlande myndigheten har mdjlighet
att tilldta en anbudsgivare att vidta rittelse. Initiativet till réttelse, liksom
till begéran om fortydligande och komplettering, far endast tas av den upp-
handlande myndigheten (se prop. 2006/07:128 s. 377). Det finns dérmed
ingen skyldighet att tillata réttelse enligt LOU, dven for det fall att en an-
budsgivare finner att ett anbud innehaller uppenbara fel. Mot bakgrund av
att det &r den upphandlande myndigheten som sjélv beslutar om réttelse
ska tillatas sa finner forvaltningsritten att bolagets talan i denna del ska

avslas.

Den upphandlande myndigheten kan begéra fortydligande eller komplette-
ring av ett anbud. Enligt vad som ovan anforts far detta endast goras pé
initiativ av den upphandlande myndigheten. Nagon skyldighet att begéra
fortydligande eller komplettering har alltsa inte kommit till uttryck i LOU.
Mot bakgrund av vad som anforts finner forvaltningsrétten ddrmed att bo-
lagets talan dven i 6vriga delar ska avslas. Vad bolaget anfort foranleder

ingen annan bedémning.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a).

Barbro Lundholm \

Radman

Foredragande har varit Anders Lagerwall.






DV 3109/1A » 2007-08 * Producerat av Domstolsverket

| SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens be-
slut ska skriva till Kammarritten 1 Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas eller Iimnas
till f6rvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvaltn
ingstitten inom tre veckor frin den dagdi
klagandet for offentligpart riknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen {6t 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyérsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om det 4r av vikt {6r ledning av rittstil-
lampningen att 6verklagandet prévas, anled-
ning férekommer till dndring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars
finns synnerliga skl att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir for-
valtningstittens beslut fast. Det 4r darfor vik-
tigt att det klart och tydligt framgir av 6verkla-
gandet till kammarritten varfér man anser att
provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonnummer tll arbets-
platsen och eventuell annan plats dar kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts 1 ma-
let. Om négon person- eller adressuppgift
andras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
forvaltningsrittens namn, malnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om provningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till f6rvaltningstit-
ten framgir av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
numinet.

www.domstol.se






