GO £

Sida 1 (6)

LANSRATTEN I DOM Mal nr
SKANE LAN 2009 -06- 0 1 4376-09 E
Avdelning 1 Meddelad 1

Maria Persson Malmé

SOKANDE

Jonab Anliggnings AB, 556524-1337
Kustvdgen 79 B

312 60 Mellbystrand

MOTPART
Angelholms kommun
262 80 Angelholm

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

DOMSLUT

Lansritten avslar Jonab Anliggnings AB:s ansdkan om ingripande enligt

LOU.
Dok.1d 225340
Postadress Besoksadress Telefon Telefax . Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 méndag — fredag

203 20 Malmé E-post: lansratteniskane@dom.se 08:00-16:00



LANSRATTEN I DOM

SKANE LAN
Avdelning 1

2009 -06- 0 1

YRKANDEN M.M.

Angelholms kommun genomfor en upphandling av vattenledning mellan
Angelholm och Vejbystrand. Upphandlingen genomfdrs som en forenklad
upphandling.

Jonab Anliggnings AB (Jonab) begér $verprévning av upphandlingen och
yrkar i forsta hand att upphandlingen ska goras om och i andra hand att
upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse gjorts. Som grund for sin
talan anfor bolaget 1 huvudsak foljande. Vid utvérderingen har Jonab erhal-
lit alltfor laga poing vad giller kriteriet B “erfarenhet fran tidigare arbeten
och referenser” och kriteriet C “erbjuden kompetens for aktuellt projekt”.
Bolaget har tilldelats tre poing for respektive kriterium. I en nyligen
genomford upphandling i kommunen géllande liknande arbete har Jonab
erhallit fem poing av samma bestillare vid utvirderingen. Samma refe-
renspersoner har angetts i bdda upphandlingama. Betrdffande kriteriet B
kan kommunen saledes inte ha fatt annan information i den aktuella upp-
handlingen 4n i den tidigare upphandlingen. Jonab begér dérfor att kom-
munen redovisar fran vem kommunen fatt informationen att “referensob-
jekt utforts pa ett satt som inte &r tillfredsstéllande”. Om kommunen inte
redovisar killan till information anhaller Jonab om att ldnsrétten helt bort-
ser fran pastiendet. Vad giller kriteriet C har Jonab i en nyligen genom-
ford upphandling i kommunen géllande exakt liknande arbete uppgivit
samma personer med samma CV. I den tidigare upphandlingen har kom-
munen bedémt dessa personer ha bist kompetens/erfaren och inte “begrén-
sad erfarenhet”. Det giller exakt samma typ av arbete. I upphandlingen
anges inte hur den hér bedémningen ska géras och da kan beddmningen bli
godtycklig. Vérderingen strider sdledes mot transparens- och likabehand-

lingsprinciperna i LOU.
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Kommunen bestrider bifall till Jonabs talan och anfér sammanfattningsvis:
Jonab har limnat in en lista 6ver referensobjekt till styrkande av kriteriet
B. Bedomning har gjorts av dessa objekt. Under utvérderingen har det
kommit till kommunens kinnedom att tidigare arbeten med vattenledning
vid Mollerska omradet, som #r en del av referensobjekt Ausas, inte har
utforts pa ett tillfredsstéllande sétt vilket har motiverat kommunen till att
enbart ge tre poing vid beddmningen. Arbetet har utforts bristfilligt avse-
ende kringfyllning, packning m.m.

Till styrkande av kriteriet C har Jonab lamnat in CV:n. Av dessa framgér
att foreslagen personal endast har begrénsad erfarenhet av den typ av arbe-
ten som upphandlingen avser, vilket har motiverat kommunen till att ge tre
pozng vid bedomningen. P4 Jonabs inldmnade CV:n saknas objekt med
storre vattenledningar. Tyngdpunkter ligger pa helt andra typer av markar-
beten. Aktuellt projekt 4r visserligen av liknande typ som det som tidigare
upphandlats, Kungsgérdsleden, men &r mycket storre till omfattningen.
Kungsgardsleden omfattade ca 1,7 km vattenledning och i den aktuella
upphandlingen ror det sig om en vattenledning pa ca 10 km som dessutom
innehaller en tryckstegringsstation. I den aktuella upphandlingen har det
generellt krivis béttre referenser och hogre kompetens dn i den tidigare
upphandlingen for att fi hogsta poédng. Aven andra foretag har fatt sénkt
poingbedémning i forhallande till tidigare utvirdering. Vad som har fore-
varit i tidigare upphandlingar kan inte ligga till grund for utvdrderingen av
en senare genomford upphandling. Varje upphandling r unik och leveran-
téren beddms utifran det 1 upphandlingen inldmnade anbudet med bevis-
ning samt utifrén de referenser kommunen tar del av. Bedomningen stér, 1
varje upphandling, i relation till det arbete som ska utforas i den aktuella

upphandlingen.

Lansritten har genom interimistiskt beslut den 6 maj 2009 forordnat att
Angelholms kommun inte far avsluta den pabérjade upphandlingen intill

dess annat beslutas.
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DOMSKAL
Bestimmelser m.m.

Enligt 16 kap. 1 och 2 §§ LOU kan lénsrétten préva om en upphandlande
myndighet har brutit mot nigon bestdmmelse i lagen och pa talan av en
Jeverantor, som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en upp-
handling ska goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.
Diarvid géller att lansrétten i princip endast provar de sirskilt angivna fra-

gor som stkanden tar upp.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantd-
rer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pa ett 6ppet sétt. Vidare ska principerna om dmsesidigt erkén-

nande och proportionalitet iakttas.
Linsrittens bedomning

Jonab gor i ldnsritten géllande att Angelholms kommun har agerat i strid
mot LOU genom att inte ge bolaget samma poéng i den aktuella upphand-
lingen som i en nyligen genomford upphandling da upphandlingarna avser
liknande arbeten och d& Jonab har limnat in samma referenser och CV i de

b&da upphandlingarna.

Forutsattningara for varje offentlig upphandling faststills i forfragnings-
underlaget. Nir utvirderingsgrunden det ekonomisk mest fordelaktiga an-
budet anvinds ska det anbud antas som uppfyller alla férfragningsunderla-
gets krav och som vid en relativ beddmning mellan anbuden, med hjélp av
de i forfragningsunderlaget angivna utvarderingskriterierna, dr det mest

ekonomiskt fordelaktiga.
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I varje upphandling beddms leverantéren utifrdn det inlimnade anbudet i
det aktuella maélet. Leverantren beddms sdledes inte utifrdn hur mycket
poing som erhallits i tidigare upphandling &ven for det fall att upphand-
lingarna avser liknande arbeten. Varje upphandling &r unik och forutsétt-
ningama i varje upphandling #r olika. Att Jonab erhéllit fem po#ng i en
tidigare upphandling kan allts& inte ligga till grund vid poéngsattningen i

den aktuella upphandlingen.

Vidare ifragasitter Jonab att det inte anges hur bedémningen av erbjuden
kompetens for det aktuella projektet ska goras och att beddmningen dé kan
bli godtycklig. I forfragningsunderlaget AFB.31 punkt 7 anges att platsor-
ganisation for projektet ska redovisas med CV:n for ombud, platschef, ar-
betsledning, svetspersonal m.m. I AFB.52 anges att det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet anvénds som utvérderingsgrund och enligt AFB.52
ska kriteriet C “erbjuden kompetens for aktuellt projekt” viktas 10 %. Vi-
dare anges att poangfordelning vid utvérderingen av anbuden beddms ut-
ifran en poingskala om 0-5 po#ng dir posngen fordelas linjért. Det &r den
upphandlande myndigheten som har att utvardera ingivna anbud och tillde-
la anbudsgivarna poing efter hur vil de uppfyller kriterierna. Det faktum
att Jonab erhallit en viss po#ng i en tidigare upphandling gor inte utvérde-
ringen i aktuell upphandling godtycklig av den anledningen att Jonab nu

inte erhallit samma poéng.

Linsritten anser inte att Jonab har formatt gora sannolikt att kommunen
har brutit mot bestdimmelserna i LOU. Det finns saledes inte skl for ingri-
pande enligt 16 kap. 1 och 2 §§ LOU. Jonabs anstkan hidrom ska darfor

avslas.
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Séirskilda upplysningar

Lansréttens interimistiska beslut frén den 6 maj 2009 upphor hirmed att
gilla och en ny tiodagarsfrist borjar 16pa. Det innebér att om upphand-
lingskontrakt tecknas eller foreligger efter den nya fristens utgéng kan rét-
ten till domstolsprévning upphora. Detta géller dven om Overklagande

kommer in inom den i bilagan anvisade besvérstiden tre veckor.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1b)

A

Anders Granholm

Sida 6
4376-09 E



DV 3109/1B = 2006-07 * Producerat av Domstolsverket
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga Linsrittens beslut skall
skriva till kammarritten 1 G6tebotg,
Skrivelsen skall dock skickas eller Eimnas
till lansriitten.

Overklagandet skall ha kommit in till linsritten
inom tre veckor frin den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden for 6verklagandet
for offentligpatt riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp 1

" kammarritten fordras att provningstillstind

meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
stind om det 4r av vikt f6r ledning av rittstl-
limpningen att 6verklagandet provas, anled-
ning férekommer till andring i det shut vartill
linsritten kommit eller det annars finns syn-
netliga skil att préva 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star lins-
rattens beslut fast. Det dr dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av &verklagandet till
kammarritten varfér man anser att prvnings-
tillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande skall innehalla
1. den klagandes namn, personnummer, yrke,

postadtess och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis f6r delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om nagon person- eller adressuppgift
indras ér det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarratten,

2. det beshut som 6verklagas med uppgift om
linsrittens namn, milnummer samt dagen
f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger tll stéd for
begiran om prévningstillstind,

. 4. den indring av linsrittens beslut som kla-

ganden vill fi till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till linstitten
framgir av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i otiginal
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol,se



